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Drogi Czytelniku!

Po dos¢ dtugiej przerwie spotykamy sie po raz
kolejny. Mamy nadzieje, ze z wicksza satysfakcja z
Twojej strony niz z naszej. W miedzyczasie linia
czasopisma uleglta zmianie, ale tego sie bylo mozna
spodziewa¢ po pisSmie, ktore z zalozenia linii pro-
gramowej nie posiada. W tym numerze wiecej jest
prob filozoficznych, wiec i charakter pisma jest bar-
dziej filozoficzny — czy to oznacza, ze profil studenta
ulegl zmianie — tego juz niestety nie wiem.

Tymczasem wielkimi krokami nadchodzi sesja.
W numerze o niej ani stowa — straszenie jest nie
na miejscu, a przeczytacé i ustyszeé¢ o niej przyjdzie
nam jeszcze nie raz. W jej sprawie warto powie-
dzie¢ tylko jedno: Powodzenia!

Wierze, ze wérdod opublikowanych prac znaj-
dziesz Drogi Czytelniku te godna Twojego zainte-
resowania. Z mojej strony szczegblnie polecam esej
Konstruktor i dekonstruktor p. Aleksandry Gur-
skiej. Mam nadzieje, ze jego lektura sprawi Ci,
Drogi Czytelniku réwng przyjemnosé jak mi.

Oczywiscie tez wcigz goraco zachecam do nadsy-
tania prob wlasnej tworczosci na adres:
ugmakulatura@gmail.com.

Zycze milej lektury!

P.S. W poprzednim numerze redaktor naczelny
postanowil nie ujawnia¢ swoich personaliow. W
zwigzku z ukazaniem sie jednak drugiego numeru
ta asekuracja wydaje sie juz zbedna.

Pozdrawiam serdecznie,
Piotr Kozak
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Projekt okladki: Piotr Kozak. W projekcie okladki wykorzystano prace Erika
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1 Traktor filozoficzny

O pustosci rzeczy

Immanuel Kant w “Krytyce czystego rozumu“ za-
uwazyl trudno$é¢ na jaka napotyka poznajacy pod-
miot gdy chce dotrze¢ do rzeczy samej. Moim zda-
niem jest to bariera utworzona przez pojecia inte-
lektu, ktore stuza do porzadkowania tresci zmysto-
wych i orientowania si¢ w nich. Dotycza one tylko
sfery zjawiskowej, na ktoérej to podstawie ukute sa
pojecia intelektu, pozostawiajac rzecz samq w sobie
ukryta przed naszym poznaniem. Tak na przykltad
rzecz sama w sobie nie jest przedmiotem - pojecie
przedmiotu jest przeciez pojeciem pochodzacym z
intelektu! Kant radzi wiec aby$my nie stwierdzali
nic pozytywnie o rzeczy samej w sobie (tj. o no-
umenie), a to dlatego, ze nic o nim nie mozna po-
wiedzie¢. Wyjsciem z tej sytuacji bylaby wtadza
poznawcza, ktora Kant nazywa ogladem intelek-
tualnym. Niestety nie jesteSmy w posiadaniu tej
zdolnosci i dlatego powinnismy milcze¢ w sprawie
noumenow.

Dobrze bedzie jesli powiemy co Kant rozumiat
przez rzecz sama w sobie. Ot6z (noumen albo ding
an sich) jest to co$ samoistnie rzeczywistego, a nie
co$ danego, zjawiskowego. Rzeczywistosci tej nie

,Przestrzen nie przedstawia zadnych
wlasciwosci jakichkolwiek rzeczy samych
w sobie ani tez ich samych w ich stosun-
kach miedzy soba, tj. nie stanowi zadnego
ich okreslenia, ktore bytoby przywiazane
do samych przedmiotéw i ktore pozosta-
watoby, cho¢by$my nawet abstrahowali od
wszelkich podmiotowych warunkéw ogla-
dania. Nie mozna bowiem ani absolut-
nych, ani wzglednych okreslen przystugu-
jacych rzeczom ogladac¢ przed ich istnie-
niem, a wiec a priori.2

oraz:

(... ) wogdle nic co sie oglada w prze-
strzeni, nie jest rzecza samg w sobie i ze
przestrzen nie jest formg rzeczy, ktéra by
np. byta im sama w sobie wlasciwa, lecz
ze rzeczy same w sobie nie sy nam wcale
znane, to zas, co nazywamy przedmiotami
zewnetrznymi, to nic innego jak jedynie
same przedstawienia naszej zmystowosci,
ktorych forma jest przestrzen, ale ktorych
prawdziwy odpowiednik, tj. rzecz sama w
sobie nie jest, ani nie moze by¢ poznana
przez te |[przedstawienial.“3

mozna zobaczy¢ ani pomysle¢ w pojeciach (bo te Ktos mogtby zapyta¢: skad Kant wie, ze rzeczy
dotycza tego co zmyslowe, a nie tego co samo W same w sobie sa niepoznawalne? Te watpliwosé
SObie). Oto co Kant piSZG na ten temat: najlepiej rozwieje sam Kant:

,Uposazenia rzeczy samych w sobie nie
poznajemy (...) za pomoca zmyslowo-
Sci nie tylko niewyraznie, lecz w ogdle nie
poznajemy. A skoro tylko usuniemy na-
sze uposazenie podmiotowe, nie mozemy
nigdy napotka¢ przedmiotu przedstawio-
nego wraz z wtasnosciami, jakie mu przy-
pisala zmystowa naoczno$¢, poniewaz to
wladnie podmiotowe uposazenie okresla
jego forme jako zjawiska.“!

Oglad rzeczy samych w sobie ukazalby nam jakie
one sa same dla siebie, a nie jakimi sg dla innych
(tj. dla poznajacego podmiotu). Noumeny, w od-
réznieniu od rzeczy danych w doswiadczeniu, nie sa
powiazane z przestrzenig. Kant pisze:

,Gdyby przedmioty, z ktérymi pozna-
nie nasze ma do czynienia, byly rzeczami
samymi w sobie, to nie mogliby$my miec¢
zadnych ich dotyczacych poje¢ a priori.
Skad bowiem mieliby$my je wzia¢? Gdy-
by$my je czerpali z przedmiotu (...), to
pojecia nasze bytoby tylko empiryczne, a
nie byloby pojeciami a priori. Jezeli bie-
rzemy je z nas samych, wowczas to, co jest
tylko w nas, nie moze okresla¢ wtasciwosci
przedmiotu réznego od naszych przedsta-
wien. ... Jezeli natomiast mamy wszedzie
do czynienia tylko ze zjawiskami, to jest
nie tylko mozliwe, lecz takze konieczne,
zeby pewne pojecia a priori poprzedzaly
empirycznie poznania przedmiotow.“4

2tamze, s. 78, B42.
3tamze, s. 81, A30.
‘tamze, s. 152, A129

! Krytyka czystego rozumu, Immanuel Kant, Kety 2001,
s. 91, B62.
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Noumen nie jest rownoznaczny z istota rzeczy.
Cechy istotne bowiem stwierdzamy wtedy gdy zmy-
stowo ogladamy przedmiot. Kiedy widze jakas
rzecz, ktora mi sie jako$ zjawia, to moge z tej rze-
czy wyodrebni¢ jakie$ jej cechy przypadkowe lub
istotne. Ale po co mialbym to robi¢? Takie po-
stepowanie ma na celu orientowanie si¢, bo bez
niego nie miatbym zadnego odniesienia do $wiata
zewnetrznego, a tym samym pogubitbym sie w
tym $wiecie. Istota rzeczy umozliwia identyfika-
cje przedmiotéw, a co za tym idzie to wtasnie od-
niesienie sie do rzeczy, juz gotowe nastawienie do
niej obecne juz w chwili kontaktu z nig. Jest
to pewnego rodzaju ,droga na skroty“, ktora po-
zwala nam oszczedzaé czas poprzez wilaczanie pod
wspolny mianownik wielu konkretow o tych samych
cechach, ktore uznaliSmy za istotne. Ma to jednak
pewne konsekwencje. Gubimy w tym momencie
rzecz sama zastepujac ja przedmiotem gotowym,
juz obrobionym przez intelekt. Jest ten przed-
miot zidentyfikowany, nazwany i mamy do niego
juz pewne gotowe nastawienie. Rzecz sama ginie
gdzie$ pod plaszczem nazw i nastawien. Do rze-
czy samej w sobie nie mozemy dotrze¢ ta droga,
poznanie zmystowo-intelektualne stuzy bowiem do
innych celow. Istota rzeczy to co$ innego niz rzecz
sama w sobie. Nie mozemy wychwyci¢ zadnej cechy
istotnej z samej rzeczy lecz jedynie z jej przedsta-
wienia. Istote konstytuujemy wytacznie w obco-
waniu ze zjawiskiem lub tym co jest pochodne od
zjawiska.

Kant rozréznia noumen rozumiany pozytywnie,
czyli przedmiot ogladu intelektualnego oraz ten ro-
zumiany negatywnie, czyli co§ niezmystowego (oraz
co$ co nie jest uyjmowane w pojeciach intelektu). Ze
wzgledu na niemozliwos¢ stwierdzenia czegokolwiek
pozytywnego o rzeczy samej w sobie, Kant skupia
sie na negatywnym orzekaniu o noumenie.

Teraz, kiedy wiemy juz co Kant rozumial przez
rzecz samq w sobie, mozemy sie zastanowié czy
rzeczywiscie jest ona poza zasiegiem naszego po-
znania. Ot6z Kant mowil, ze nie mamy dostepu
do noumenu drogg zmystowa, ani poprzez intelekt.
Nic natomiast nie moéwit o innych drogach pozna-
nia nie bedacych natury dyskursywnej. W czasach
Kanta nie zwracano zbyt duzej uwagi na takiego
typu poznanie. Z czasem niektorzy filozofowie za-
czeli jednak dostrzegaé¢ problemy w jakie wikla sie
czysto racjonalne ujecie $wiata i coraz bardziej za-

3 - maKul(a)tura 2/2007

czeli zwraca¢ uwage na intuicje i na to co niewy-
razalne za pomoca stow. To wtasnie skupienie sie
na tym co niewyrazalne moze nam da¢ odpowiedz
na pytanie o mozliwo$é poznania rzeczy samej w
sobie (skoro Kant wykazal nam niemozliwo$¢ do-
tarcia do niej zmystowo-intelektualng droga). Jest
to poznanie zwrécone bezposrednio do rzeczy sa-
mej, bez korzystania z pojeé. Jest to odejscie od
Kantowskiego racjonalnego ujecia sprawy od kto-
rego zaczynaliSmy. Jest ono dla nas niewystarcza-
jace, chociaz daje nam wiele cennych wskazowek,
jak chociazby ta aby nie szuka¢ odpowiedzi na in-
teresujace nas zagadnienie w sferze intelektu, gdzie
jej znalez¢ nie mozna! Trzeba p6jsé inng drogg.
Jest to wlasnie droga bezposredniego kontaktu ze
Swiatem.

Z pomoca moga nam tu przyjs¢ filozofie zwro-
cone ku intuicji z Bergsonem na czele. Podkre-
slaja one, iz analityczne ujmowanie $wiata przez in-
telekt umartwia go, zabijajac indywidualno$é¢ kaz-
dego zjawiska poprzez wpasowanie go w §ciste ramy
pojecia. Porzadkujace poczynania intelektu sa tu
przeciwstawione nieuposrednionym przez nic obco-
waniu z rzecza, jej czystemu odbiorowi. Pojawia
sie jednak duza przeszkoda miedzy rzecza, a kims
kto poznaje intuicyjnie ta rzecz. Ro6zne osoby moga
mie¢ rozne intuicje na temat tej samej rzeczy (albo
raczej roznie rozumiejy to co im sie ukazalo lub
inaczej to stowami wyrazaja). Nie jest to pozna-
nie wolne od zanieczyszczen, przy czym trudnosci
pojawiaja sie na pewno na poziomie komunikacji
(ze wzgledu na niedyskursywny charakter intuicji
nie mozna jej adekwatnie oddaé¢ stowami). Nie-
zwykle trudno tez jest zawiesi¢ swoje przekonania,
nastawienia, interesy tak aby by¢ jak najblizej da-
nej rzeczy. Czesto zdarza sie, ze najpierw zakla-
damy, jak bedzie wyglada¢ to co chcemy obejrzeé
i zaghuszamy tym samym odbior rzeczy. Latwiej o
szczere checi niz o rzeczywista intuicje. Jakby tego
byto za mato, to dochodzi jeszcze problem metody
za pomoca ktorej miatoby sie taki oglad intuicyjny
osiggnac¢. Bergson nigdzie nie podal sposobu w
jaki ma sie intuicyjny oglad realizowa¢. Pokazal on
jednak, ze mozna do catej sprawy podej$¢ inaczej
niz na sposoéb intelektualny. Aby poznanie, ktore
jest pozbawione dyskursywnego charakteru miato
jakikolwiek sens nie moze by¢ niczego co stoi mie-
dzy poznajacym, a rzeczg sama. Cokolwiek pojawi
sie pomiedzy bedzie powodowato pewne posrednic-
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two w poznaniu, pozbawiajac je calej jego bezpo-
sredniosci. Czyms$ co moze w ten sposéb stawaé
na drodze miedzy podmiotem, a przedmiotem po-
znania sg nasze uprzedzenia, wierzenia, interesy i
utrzymywane przez nas dogmaty oraz cata reszta
podobnych czynnikéw. Sytuacja nie jest jednak
beznadziejna. To, ze tatwo zaj$¢ w Slepa uliczke
nie znaczy, ze nie mozna dotrze¢ do celu! Trzeba
jednak podja¢ pewne kroki aby uwolnié¢ sie od nie-
korzystnych tendencji, o ktore tatwo przy tego typu
poznaniu. Dodatkowo trzeba wypracowa¢ metode,
dzieki ktorej mozna bedzie takie poznanie bez pro-
blemu uskuteczni¢. Tak sie szczesliwie sktada, ze
taka metoda jest znana ludzkosci od okoto 2500
lat (chociaz w Europie dopiero okoto 200 lat)® .
Mam na mysli buddyzm, w obrebie ktorego wypra-
cowano na przestrzeni dziejow liczne sposoby wy-
gaszania niekorzystnych czynnikéw wyptywajacych
z ludzkiej niedoskonatosci. Co prawda w buddy-
zmie za gtowny cel stawia sie pokazanie ludziom
drogi do ostatecznego ustania cierpienia poprzez
przebudzenie si¢ do swojej prawdziwe] natury, to
jednak mimo to aspekt poznawczy jest mocno po-
wigzany z istota nauk buddyjskich. Osoba, ktora
osiagneta przebudzenie (czy tez o$wiecenie) osig-
gnela tez ostateczny wglad w nature rzeczywisto-
sci i dlatego droga do przebudzenia jest $cisle po-
wigzana z droga poznania. Wglad ten ma charak-
ter niedyskursywny i jest on bezposrednim ujeciem
rzeczywistosci, chociaz nie jest to raczej intuicja,
ktora mial na mysli Bergson. Aby to osiggna¢ na-
lezy zajac sie doskonaleniem swojej osoby. Owocuje
to szeregiem pozytywnych zmian jakie zachodza w
praktykujacym cztowieku, co w konsekwencji pro-
wadzi do o$wiecenia. W sklad tej praktyki dosko-
nalgcej wchodzi medytacja, moralne zycie oraz inne
praktyki, ktore byty zalecane przez Budde, a ktore
pozniej byly rozwijane przez jego nastepcow. Sto-
sujac te zalecenia osiggamy przebudzenie, a wraz z
nim wglad w rzeczywistos¢. Jest to do§wiadczenie
catkowitego dotarcia do natury rzeczy, do rzeczy
takimi jakimi sg. Do$wiadczenie to nazywa sie w
buddyzmie nirwanga. Jest to dotarcie do pustej na-
tury wszystkich zjawisk (czy tez rzeczy). Jest to

5Mozna powiedzie¢, ze buddyzm daje nam metode na-
ukowa, poniewaz doktryna buddyjska jest wynikiem badan
wielu buddystéow nad zjawiskiem powstawania i ustawania
cierpienia, co zaowocowato licznymi odkryciami w tej sferze,
ktore to odkrycia moga by¢ zweryfikowane przez kazdego bez
wyjatku czltowieka na drodze eksperymentalne;.

uswiadomienie sobie, ze ,rzeczy nie sg takie jakimi
sie wydaja, ale nie sg tez inne".

Pustosé rzeczy przedstawia sie w braku jakiego-
kolwiek statego ich podloza. Nie ma substancji,
ktora bytaby jakim$ trwalym podlozem zmian. Sg
tylko wzajemne uwarunkowania wszystkich rzeczy,
przy czym rzeczy te nie sa ani istniejace, ani nie-
istniejace. Oto jak o pustce rzeczy wypowiada sie
Sangharakszita, autor wielu znanych ksiazek o bud-
dyzmie:

wZjawiska, jako ze powstaja w zalez-
nosci od warunkéw, nie moga by¢ opi-
sane ani jako istniejace, ani jako nieist-
niejace: sa Sunja, puste, pozbawione wta-
snej natury. Owa Sunjata albo ‘pustosé’
zjawisk zbiega sie z rzeczywistoscig wska-
zywang terminem nirwana, bowiem osig-
gniecie nirwany zalezy od u$wiadomienia
sobie faktu wzajemnego warunkowania sie¢
wszystkich zjawisk.“

oraz:

yZjawiska w swojej egzystencji zaleza
od przyczyn i warunkow. Bedac w ten
sposob zalezne, pozbawione sa niezaleznej
jazniowosci. W konsekwencji mowi sie o
nich, ze sa Sunja, czyli puste.“’

Pustka jest ostateczna rzeczywistoscia, pusta
podstawg rzeczy. Nie jest to jednak monistyczne
ujecie Swiata, poniewaz pustka nie jest zadnego ro-
dzaju substancja. Po raz kolejny oddajemy glos
Sangharakszicie:

,Podobnie byloby btedem mysle¢ o pu-
stce, ze stanowi ich wlasna [tj. rzeczy
— przyp. P.G.] nature lub wlasny byt
dharm® , wtedy bowiem nie byloby roz-
nicy miedzy buddyjska doktryng pustki z
jednej strony, a koncepcjami takimi jak
nirguna brahman Sankary lub substan-
cja Spinozy z drugiej. Wszystkie rzeczy
sg puste i dlatego pustka sama jest pu-
sta, nie potrzeba wiec zaraz o niej myslec,
ze jest w rzeczywistosci jakims rodzajem

6 Wprowadzenie do buddyzmu, Sangharakszita, Krakow
2002, s. 190.

“tamze, s. 378.

8dharma — tutaj rozumiana jako podstawowy skladnik
zjawiskowego §wiata.
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tworzywa albo substancji, z ktorej dharmy
zostaly wyprodukowane i do ktorej moga
by¢ znow zredukowane jak garnki do gliny.
Jeszcze mniej prawdziwe jest twierdzenie,
ze jest jakim§ rodzajem substratu, ktory
w jakis sposob tkwi u podtoza rzeczy i
podtrzymuje je.“?

Buddysci okreslaja pustke mianem ,takoSci®.
Jest to okreslenie na stan w jakim znajduja sie rze-
czy. Jest to stan pozytywny i nie nalezy uwazac, ze
buddyzm zaprzecza jakiejkolwiek egzystencji rze-
czy, buddyzm nie jest nihilizmem. Nalezy zauwa-
zy¢, ze nie opisujemy tutaj doswiadczenia nirwany
z absolutnego poziomu, ten jest bowiem poza za-
siegiem stow czy jakiegokolwiek pojmowania:

,Azeby by¢ przedmiotem ujmowania,
Sunjata musialaby posiada¢ jakis rodzaj
wtasnej natury. Ale z definicji jest ona
brakiem wlasnej natury.“!°

Poruszamy sie tutaj po wzglednym poziomie
opisu pustki, a to jedynie w tym celu zeby nieco
przyblizy¢ sprawe. Nie jest to jednak jakas proba
nadania tym czy jakimkolwiek innym stowom waz-
no$ci absolutne;j.

Pustosc¢ zjawisk dotyczy calej rzeczywistosci, nawet
nas samych:

10, co dotyczy zjawisk w ogo6lnosci,
to samo dotyczy zjawisk zaréwno fizycz-
nych, jak i umystowych tak zwanej oso-
bowosci. Nawet swiadomosé, (... ) daleka
od tego, aby by¢ niezmienng istnoscia, po-
wstaje jak kazde inne zjawisko, w zalezno-
$ci od warunkow. !t

Trudno jest sie pogodzi¢ z faktem, ze ,nawet my
ludzie jesteSmy z natury pusci. Obawiam sie jed-
nak, ze z punktu widzenia tego co absolutne jest to
raczej malo istotne.

Wraz z postepujaca praktyka duchowa docho-
dzimy stopniowo do wgladu w absolutna nature
rzeczywistosci. Nie staje sie to od razu, poniewaz
proces oczyszczania osoby z pokladoéw ignorancji
i egoizmu nie jest wcale tatwy. Co wiecej pamie-
tajmy, ze nie ma osiaggajacego nirwane, nie ma tez

9tamze, s. 338.
Otamze, s. 379.
Htamze, 5.190
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jej osiagania, jak i nie ma tego co osiggamy, czyli
nie ma tez nirwany:

,O$wiecenie nie polega na osiggnieciu
jakiegokolwiek obiektu, lecz po prostu na
uswiadomieniu sobie, za pomoca medyta-
cyjnej praktyki duchowej, ze natura na-
szego umyshu jest w swej istocie nieskazi-
telna.“!?

To, ze nie ma osiggajacego nirwane, nie oznacza, ze
on nie istnieje. Jest on u podstawy pusty. Pustka
przy tym nie jest rézna od $wiata danego w do-
Swiadczeniu, w koncu lezy u jego podstawy. Bar-
dzo trafnie ujmuje to ,Sutra serca”, jeden z waz-
niejszych tekstow buddyjskich:

,Forma mnie jest rézna od pustki.
Pustka nie jest r6zna od formy. Forma jest
doktadnie pustka. Pustka jest dokladnie
forma. Wrazenia, mysli, wola i $wiado-
mos¢ sg rowniez takie. ..

Wszechswiat i pustka sg nie-r6zne od siebie. Oswie-
cenie jest wtedy nie przejsciem od nie-oswiecenia do
nirwany, ale polega na uswiadomieniu sobie braku
roznicy miedzy jednym, a drugim. Nalezy przestaé
traktowa¢ je jako oddzielne realnosci i u$wiadomié
sobie ich niezréznicowanie.

Pustka lezaca u podstaw rzeczywistosci jest wha-
Snie rzeczq samqg w sobie, ktorej poznanie Kant
uwazal za niemozliwe. Jesli jednak uwzglednimy
inne sposoby poznawania $wiata niz zmystowo-
intelektualny, to staje przed nami nowa droga po-
znania. Zostala ona opracowana i dopracowana juz
dawno temu w Azji i jest urzeczywistniana w prak-
tyce. Daje ona mozliwo$¢ wgladu w nature rze-
czywistosci, chociaz rezultaty tego do$wiadczenia
moga sie dla wielu z nas wydac¢ nieoczekiwane.

Piotr Glazik
1II rok Filozofii UG

PZtamze, s. 443-444.
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Antropolog — badacz, obserwator,
czarodziej, wystannik niebios?

I. Wstep

Na pytanie: ,kim jest antropolog?“, mozna udzie-
li¢ dwojakiej odpowiedzi. Po pierwsze, uprawianie
antropologii jest zawodem. Wyposazony w wiedze
teoretyczng i ,zaplecze techniczne”, tzn. pieniadze,
zywno$¢, srodki transportu, podarki dla miejsco-
wej ludnosci etc., wyrusza w teren by poznaé¢ nowe
plemie — jego specyficzng kulture, wierzenia, ubior,
jezyk i formy komunikacji — a nastepnie powrocié
do kraju i, z jak najwicksza dokltadnoscig, opisaé
zebrany material badawczy. Po drugie, antropolog
jest badaczem, dla ktérego podroézowanie i pozna-
wanie nowych kultur jest pasja. ,Antropologowie
(...) siaduja u stop kaptanow hinduizmu, ogladaja
cudzych bogow i plugawe rytuaty, odwaznie udaja
sie tam, dokad przed nimi nikt nie dotart. Ota-
cza ich aura swietosci i boskiego oderwania sie od
spraw przyziemnych“!. Antropolog stroni od dusz-
nych czytelni uniwersyteckich. Zamiast przewra-
cac¢ opaste tomy obserwuje obrzedy pogrzebowe czy
rytualy przejécia badanych spolecznosci plemien-
nych.

W swej pracy stawiam teze, ze antropolog jest
osoba ,tragiczng”, zawieszong miedzy dwoma $wia-
tami: spoleczenstwem z ramienia ktorego prowadzi
badania, oraz obserwowanym plemieniem (spotecz-
noscia plemienna) stanowiacg przedmiot jego za-
interesowania. W dalszej czesci eseju zarysuje typ
idealny antropologa, przedstawiajac liste istotnych,
wedtug mnie, cech i umiejetnosci jakimi powinien
sie charakteryzowac¢ antropolog. Nastepnie przed-
stawie argumenty opowiadajace sie za teza posta-
wiong we wstepie.

IT. Antropolog — typ idealny

Postugujac sie pojeciem typu idealnego Maxa We-
bera, rozumianego jako konstrukt naukowy?, uka-
zujacy (...) ‘typowe’ przypadki (...) racjo-
nalne lub irracjonalne, przewaznie (...) racjonalne
(...)“3, postaram si¢ nakreslic model antropologa,
w oparciu o zestaw "typowychéech, w jakie winien

IN. Barley, Niewinny antropolog, Warszawa, 1998, s. 9.

M. Weber, Gospodarka i spoteczernstwo, Warszawa,
2002, s. 9.

31bid., s. 16.

by¢ wyposazony badacz!. Sa to: 1) wyobraznia, 2)
ciekawos¢, 3) wyposazenie teoretyczne, 4) talent pi-
sarski, 5) zdolnosci lingwistyczne, 6) ,zaplecze tech-
niczne®, oraz 7) obiektywnos¢ (w badanym plemie-
niu).

JBtnografia (...) jest uchem igielnym, przez
ktore przej$¢ musza nici wyobrazni. Wyobraznia
zatem musi sprobowaé dostrzec $wiat w ziarenku
piasku, spoteczny genom ludzkos$ci w pojedynczej
komorce“d.  Pozwala badaczowi na wylapywanie
z otaczajacej go rzeczywistosci elementow wlasci-
wych dla danej kultury, przekraczajac granice po-
zornej banalnosci $wiata, w ktorym zyje badana
spotecznosé.

W parze z wyobraznia idzie ciekawosé, pobudza-
jaca do ciagltego poszukiwania w Swiecie interesu-
jacych zagadnien, oraz odpowiedzi na rojace si¢ w
glowie pytania.

Badacz nie posiadajacy wiedzy teoretycznej, kre-
gostupa do ktérego mozna systematycznie dotaczaé
kolejne informacje zdobywane w trakcie badan tere-
nowych, skazany jest na utoniecie w morzu danych
wynikajgcych z obserwacji i analizowania wybranej
spotecznosci.

Po zebraniu materiatu badawczego antropolog
staje niejako przed obowiazkiem dokonania ana-
lizy i1 opisu zjawisk zachodzacych w badanej przez
niego spotecznodci plemiennej. Zdolnosci pisarskie
pozwalaja stworzy¢ cos wiecej niz suchy raport z
badan. Czytajac prace Bronistawa Malinowskiego,
czy Clifforda Geertza odnosi sie wrazenie, ze ma sie
w dloni powies¢ przygodowa, przetamujaca dystans
przestrzenny i kulturowy opisywanej spotecznosci.
Triobrandczycy nie jawia nam sie jedynie jako jed-
nostki badawcze, lecz widzimy w nich ludzi, z krwi
i kosci, zyjacych w egzotycznej krainie, przedsionku
raju.

Trudno wyobrazi¢ sobie obecne badania terenowe
bez znajomosci miejscowego jezyka. Umiejetnosé
szybkiego przyswajania lokalnej mowy, jak i opano-
wanie jezykow urzedowych kraju, w ktérym prowa-
dzone sa badania, ulatwia przelamywanie bariery
obcosci 1 daje mozliwo$é lepszego zrozumienia ple-

47 pewnoscig nie jest to petna i wyczerpujaca lista cech
charakteryzujacych badacza, jednak ze wzgledu na ograni-
czong forme niniejszej pracy, postanowilem skupié¢ sie na
gtéwnych, moim zdaniem, elementach bez ktérych trudno
wyobrazié¢ sobie antropologa.

5P. Willis , Wyobraznia etnograficzna, Krakéw, 2005, s.
9.
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mienia.

O ,zapleczu technicznym“ wspomnialem po-
krotce we wstepie, dlatego na koniec cheiatbym od-
nies¢ sie do kwestii obiektywnosci. Badacz powi-
nien mie¢ na wzgledzie zachowanie dystansu wo-
bec badanej spotecznosci. , O antropologu mozna
powiedzie¢ , ze jest tylko nieszkodliwym wyrobni-
kiem, skoro jedna z podstawowych zasad etyki jego
rzemiosta jest dotozenie wszelkich staran, by nie za-
ktocac¢ obserwowanych zjawisk bardziej, niz to ko-

nieczne”S.

ITI. Badania ,niewinnego antropologa‘

Claude Levi-Strauss, w Smutku tropikow, pisal ze
,by¢ podréznikiem to obecnie zawod; zawod, ktory
polega nie na odkrywaniu po latach studiow (...)
faktow dotychczas nie znanych, lecz na przebywa-
niu wielkiej ilosci kilometrow i gromadzeniu zdjeé
fotograficznych lub filmowych, i to najchetniej ko-
lorowych“?. "W pracy antropolog koncentruje sie
na zdobywaniu informacji na temat plemienia, w
jakim przyszto mu prowadzi¢ badania terenowe.

»,10, co prawdziwy etnograf naprawde powinien
robié¢, to pojecha¢ w teren, wroci¢ z informacjami
na temat zyjacych na nim ludzi i sprawi¢, by infor-
macje owe staly sie dostepne dla zawodowej spo-
tecznosci w formie praktycznej, nie zas wloczy¢ sie
po bibliotekach i duma¢ nad problemami literac-
kimi“®. Badaczowi powinien przyéwiecaé¢ cel do-
informowania czlonkéw spoleczenstwa, z ramienia
ktorego prowadzil badania terenowe. ,Etnograf,
chetnie wywrotny wsrod swoich i buntowniczy wo-
bec tradycyjnych zwyczajow, okazuje szacunek sie-
gajacy konserwatyzmu z chwila, gdy chodzi o spote-
czenistwo bardzo odmienne*®. Powracajac z ,barba-
rii posiada widze, umozliwiajaca zmiane postrze-
gania innych juz nie w kategorii dzikusow, lecz lu-
dzi.

[stotnym, z punktu widzenia procesu badaw-
czego, jest postulat zachowania dystansu wobec ba-
danej przez antropologa kultury. .(...) w krole-
stwie kultury bycie outsiderem to wrecz najwazniej-
szy element zrozumienia. Stawiamy obcej kulturze
nowe pytania, takie ktore sama sobie nie postawita;

SN. Barley, dz. cyt., s. 28.

"C. Levi-Strauss, Smutek tropikéw, Warszawa, 1960, s.
10.

8C. Geertz, Dzieto i zycie. Antropolog jako autor, War-
szawa, 2000, s. 9.

9C. Levi-Strauss, dz. cyt., s. 412.
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szukamy w niej odpowiedzi na nasze wtasne pyta-
nia; a obca kultura odpowiada nam, odkrywajac
swoje nowe aspekty i nowe semantyczne przestrze-
nie“!?. Przebywanie na uboczu umozliwia wnikliw-
sza analize istniejgcych relacji wewnatrz spotecz-
nosci plemiennej, jak i w kontaktach z ludZzmi z
zewnatrz (“oni“, obcy). Pobudza do refleksyjno-
Sci na temat powszechnie obowiazujacych, lecz nie
do konca uswiadomionych, czynnosci i uzywanych
przedmiotow, w ramach danej kultury.

W trakcie badan antropolog natrafia na wiele
trudnosci i niedogodnosci, spowalniajacych i utrud-
niajacych jego prace. Chcialby w swojej pracy
skupié¢ sie na dwoch z nich, a mianowicie na: 1)
asystencie antropologa, oraz 2) ,zapleczu technicz-
nym-®.

,Asystent antropologa jest postacia podejrzanie
nieobecng w etnograficznych sprawozdaniach®!!.
Przewaznie jest nim cztonek plemienia, znajacy je-
zyk jakim postuguje sie badacz, lub osoba spoza
badanej grupy, posiadajacy wiedze na temat mowy
i obyczajow charakterystycznych dla danej spotecz-
nosci. Dzieki niemu antropolog, zwtaszcza w pierw-
szych etapach swojej pracy badawczej, jest w sta-
nie nawigza¢ kontakt z mieszkancami plemienia.
Dla badacza jest on ,prawa reka” wprowadzajaca w
Swiat plemienia. Antropolog, niczym Don Kichot,
pragnie odnalez¢ swoja Dulcynee, ktora dla bada-
cza bedzie wiedza o znaczeniu odbywajacych sie w
ramach plemienia obrzedow, przyswojenie miejsco-
wego jezyka i zwyczajow, pozwalajace na przekro-
czenie granicy powszednio$ci i poznanie ich ukry-
tego sensu. Asystent, Sancho Pancha, upatruje w
tym szanse na wzbogacenie si¢ i dostanie obieca-
nej wyspy - uposazenia za pomoc w prowadzeniu
badania. W poczatkowej fazie badania antropolog
jest niemalze skazany na asystenta, ograniczajacego
jego autonomie i mogacego manipulowaé, dostar-
czanym badaczowi z zewnatrz, materiatem badaw-
czym. W interesie pomocnika moze by¢ przediuze-
nie badania, co wiaze sie z dtuzszym otrzymywa-
niem wynagrodzenia.

Obecno$¢ antropologa daje rowniez profit bada-
nemu plemieniu. ,|Antropolog] W najlepszym razie
moze (...) liczyé¢ na to, ze bedzie traktowany jako

10M. Bachtin, [w:], C. Geertz, Zastane Swiatto. Antro-
pologiczne refleksje na tematy filozoficzne, Krakow, 2003, s.
XXII.

IN. Barley, dz. cyt., s. 49.
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nieszkodliwy idiota, ktérego obecnos¢ przynosi wio-
sce korzysci“'? . W Smutku tropikéw Levi-Strauss
opisuje zainteresowanie jakie budzil wsrod tubyl-
coOw jego aparat fotograficzny. Bynajmniej nie cho-
dzilo im o posiadanie fotografii ze swoim wizerun-
kiem, lecz sama czynnos¢, jaka byto ich fotografo-
wanie, wiazata sie z korzyéciami finansowymi. Za
zrobienie zdjecia oczekiwali od badacza wynagro-
dzenia.

Uzyskiwanie materialu badawczego — zdjecia, za-
kup przedmiotéw codziennego uzytku czy bizute-
rii - wymaga posiadania odpowiednich srodkow fi-
nansowych na pokrycie kosztow badania. Barley
pisal o pokaznych wydatkach zwigzanych z zaku-
pem prowiantu, kosztami utrzymania samochodu
czy pieniedzmi przeznaczanymi na ,podarunki dla
miejscowych wtadz i cztonkéw plemienia Dowayow.

Praca badacza to trud zwiazany z podr6za po eg-
zotycznych obszarach oraz wkupywaniem sie w ta-
ski miejscowej ludnosci. ,Nie ma miejsca na przy-
gode w zawodzie etnografa; narzuca mu sie ona i
ciagzy na wtasciwej pracy waga tygodni lub mie-
siecy zmarnowanych w drodze, godzin bezczynno-
Sci, kiedy informator sie wymyka, gltodu i zmecze-
nia, czasem choroby, a zawsze tysiaca klopotow
pochtaniajacych cale dnie bez zadnego rezultatu i
sprowadzajacych niebezpieczne zycie w sercu dzie-
wiczej puszczy do jakiegos nasladownictwa stuzby
wojskowej“!3.

Towarzyszy temu poczucie wyobcowania, aliena-
cji posrod plemienia, dla ktorego opuscit wygodna
posade nauczyciela akademickiego lub uprawiany
zawdd. Pozostawil rodzine, przyjaciot, przyjazne
mu Srodowisko, aby zapuscié¢ sie w busz i poznawad
obyczaje, wierzenia, czy obrzedy miejscowej ludno-
sci.“Wykonujac ten zawdd badacz sie dreczy: czyz
naprawde opuscil swe Srodowisko, przyjaciot, wy-
gody, poczynil wazne wydatki, wysilat sie i nara-
zal na szwank swe zdrowie po to tylko, aby wyjed-
na¢ przebaczenie za swg obecnos$é¢ u kilkudziesie-
ciu nieszczesliwcow skazanych na bliski koniec, za-
jetych gltownie iskaniem sie i spaniem, od ktoérych
kaprysu zalezy jednak powodzenie lub kleska jego
zamierzen?“'*. Przemierza tropikalne dzungle, czy
podrézuje przez sawanne zapchanymi i dusznymi
autokarami, by obserwowa¢ ,(...) istoty ludzkie

121bid., s. 62.
13C. Levi-Strauss, dz. cyt., s. 9.
14Tbid., s. 403-404.

w sytuacjach, w ktorych mozliwosci transportowe
i komunikacyjne sa — w poréwnaniu ze wspoélcze-
snymi standardami — bardzo nikle“!?.

,Badacz powracajacy z terenu akceptuje oba po-
glady (badanego plemienia oraz spoleczeristwa, w
ktorym zyje — P.O.) z zadnym si¢ nie utozsamia®!.
Sprawia to, ze jego wyobcowanie staje sie ponie-
kad dwubiegunowe. 7 jednej strony, obserwujac i
uczestniczac w zyciu badanego plemienia, naraza
sie na lekcewazace, badz pobtazliwe traktowanie ze
strony miejscowej ludnosci. Antropolog zyje w cia-
glej niepewnosci, nie bedac do konca pewnym, czy
Lbubyley® sa wobec niego uczciwi, czy tez graja.
Traktuja jak intruza, czy jako mniej uprzywilejowa-
nego, nieszkodliwego btazna, przynoszacego czton-
kom plemienia korzysci materialne i dostarczaja-
cego rozrywki. Z kolei jego wtasne srodowisko, spo-
teczenistwo ktore przyszto mu opuscié na okres ba-
dan, wydaje mu sie za szybki, skomplikowane, prze-
sycone mozliwosciami wyboru, jakie dostarcza ka-
pitalizm. Robienie zakupéw w niczym nie przypo-
mina codziennosci zycia plemiennego. Nawet wy-
bér pomiedzy kanapka z szynka, czy tunczykiem,
jak pisze Barley, urasta do rangi problemu egzy-
stencjalnego.

Zagubienie poteguje zmiana perspektywy czaso-
wej. ,Paradoks, ktory najzywiej zajmuje matema-
tykéw, to astronauta Einsteina. Po kilkumiesiecz-
nej podrozy odbywanej z wielka predkoscia w prze-
strzeni kosmicznej podroznik wraca na Ziemie, by
stwierdzi¢, ze uptynely cale dziesieciolecia. Antro-
polog jest dokladnie w odwrotnej sytuacji. Wyjez-
dza, zdawac¢ by sie moglo, na niezmiernie dtugo do
innego $wiata, gdzie rozwaza problemy uniwersum
i starzeje sie znacznie. Po czym wraca i spostrzega,
ze mineto zaledwie kilka miesiecy. Zasadzona przez
niego zoladz nie stata sie jeszcze wielkim drzewem,
zdazyta jedynie wypusci¢ delikatne pedy. Dzieci nie
osiaggnety pelnoletniosci i tylko najblizsi przyjaciele
zauwazyli, Ze go w ogole nie byto“!7.

Opowiesci o odlegtych krajach, kulturach nie
znajacych autostrad, Mc Donalda, Internetu, nie
sledzacych na biezaco informacji o zwigzku Brada
Pitta z Angelina Jolie, o ludziach jedzacych re-
koma, posiadajacych $wiszczaca wymowe, czy
sprzedajacych swe corki za kilka wielbtadow, zna-

I5E. Leach, Levi-Strauss, Warszawa, 1973, s. 110.
16N. Barley, dz. cyt., s. 210.
17Tbid., s. 207-208.
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jomi przyjmuja z nie dowierzaniem i cichym wy-
wyzszeniem dobrodziejstw zachodniej cywilizacji.
Wspominajac o spaniu na podlodze, przebytych
chorobach czy zebach wyrwanych za pomoca obce-
gow badacz natrafia na pobtazliwe usmiechy i za-
zenowanie, wynikajace z niezrozumienia, dlaczego
on, antropolog, porzuca te wszystkie dobrodziej-
stwa cywilizacji, w ktorej sie wychowal i w kto-
rej jest zakorzeniony. Antropolog zaczyna czué sie
nieswojo w swoim wtasnym s$rodowisku. Po kilku
miesigcach, pisze Barley, odczuwa potrzebe ponow-
nego powrotu do badanego poprzednio plemienia,
lub znalezienia nowego przedmiotu badawczego.

IV. Podsumowanie

Antropolog jest osoba zawieszona miedzy dwoma
Swiatami: spoleczenistwem z ramienia ktoérego pro-
wadzi badania, oraz obserwowanym plemieniem
(spotecznoscia plemienna) stanowiaca przedmiot
jego zainteresowania. Zdany ,na taske” jednych,
i drugich. Finansowo uzalezniony od swych pra-
codawcow (placowek badawczych, uczelni, sponso-
row na zlecenie ktorych wykonuje badania etc.)'.
W przypadku plemienia, w ktérym przebywa, zo-
bowigzany do wkupienia si¢ w taski wodza i po-
szczegolnych cztonkow plemienia, w zamian za bly-
skotki, ubrania i inne dobrodziejstwa cywilizacji
oczekujacy wspoélpracy i dostarczenia wiarygod-
nego materiatu badawczego.

Przemek Optocki
V rok, socjologia UG
III rok, filozofia UG

18 Niewgtpliwie istnieje grupa badaczy samemu finansu-
jaca koszty zwigzane z podrézowaniem i wkupieniem sie w
taski miejscowej ludnosci, nie mniej wydaje mi sie ze stano-
wia oni niewielki odsetek w tym gronie.
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Ontologia tworczosci — szkic do dia-
lektyki mozliwosci i koniecznodci'

1. Ontologia twoérczosci

Rozpoczynajac nasze rozwazania dotyczace py-
tania o istote tworczosci jako takiej? wypadaloby
na wstepie siegnaé do Platona:

,ITworczos¢ wszelka (...) jest to sila,
ktora staje sie przyczyna powstawania
rzeczy nieistniejacych poprzednio.,,?

Ontologicznie zatem rzecz biorac istota tworczo-
Sci jest, kategoria nowosci. Do twoérczosci jako ta-
kiej konstytutywne jest powolywanie do zycia cze-
gos nowego. Warto jednak zwroci¢ uwage — Platon
mowi o ,rzeczach nieistniejacych poprzednio®, tym
samym nowosci przypisuje pojecie niebytu. ,Nie-
byt“ z kolei mozna, a czego poczatki pojawiaja sie
juz u Platona, rozpatrywa¢ dwojako: albo (a) jako
przekreslenie wszelkiego istnienia, negacja wszyst-
kiego, co jest; albo (b) jako to, co inne, swoisty He-
glowski Innobyt, inny byt wymagajacy konkretyza-
cji poprzez przeciwstawienie go temu w stosunku
do czego jest niebytem. W pierwszym przypadku
mamy zatem do czynienia z negacja przekreslajaca,
w drugim z negacja réznicujaca.

By jeszcze trafniej nakresli¢ moment powstawa-
nia nalezy zwrocié¢ sie do Arystotelesa. W Fizyce
wyrbznia on trzy niezbedne elementy procesu po-
wstawania: forme, materie i brak. Brak wystepuje
tu z kolei jako sprzecznosé, jako brak tego, co po-
winno, lub mogloby byé¢. Brak jest pojmowany
przez ,brak jako“ — analogicznie, co§ powstaje nie
z niebytu w ujeciu pierwszym, ale z niebytu jako
takiego. Brak jest zatem przedstawiony w perspek-
tywie kategorii moznosci, co zresztg podkreslaja to-
misci, utozsamiajac je ze sobg. U Arystotelesa brak
— moznos$¢ jest konstytutywnym elementem rzeczy-
wistosci.

Mozemy zatem sprobowa¢ odpowiedzie¢ na Leb-
nizowskie, powtorzone potem przez Heideggera, py-
tanie: Dlaczego istnieje raczej co$ anizeli nic? Nic
jest przeciez tatwiejsze niz cos. W tym kontek-
Scie okazuje sie bowiem, ze ostateczna podstawa

!'Na podstawie: W. Strézewski, Dialektyka twdrczosci,
Krakéw: Polskie Wydawnictwo Muzyczne 1983.

2To jest, w naszym ujeciu, tworczosci pojetej procesual-
nie, jako akt dynamiczny.

3Platon, Sofista, 265 B, cyt. za: W. Strozewski, op.cit.,
s. 38.
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jest Nic, Niebyt, poprzez ktoéry dopiero ujawnia
sie Derridianiska roznia. Heidegger ma racje — to
Nic jest odpowiedzialne za pluralizm i dynamizm
rzeczywistosci. Rzeczywistos$é, byt zaklada juz to,
czego juz, lub jeszcze nie ma, to, co moze by¢ inne.
Tu, powtarzajac za Heglem, Byt i Niebyt na pozio-
mie przedontologicznym sa jednym i tym samym.
Rzeczywistosé jest rzeczywisto$cig dynamiczng, za-
den przedmiot do$wiadczany empirycznie, ontolo-
gicznie nie zawiera momentu konieczno$ci istnienia.
Istnienie w istocie zawsze odsyla poza siebie, ku
sferze Niebytu. Istnienie jest roznica. W sensie on-
tycznym jest czysta mozliwoscia. Zatem bytem jest
to, co jest, ale i to, co moze by¢ inne. W kontek-
Scie tworczosci artystycznej rowniez to, co inne by¢
powinno. Wiadystaw Strozowski ujmuje to zagad-
nienie nastepujaco:

Jesli  zasadnicze pytanie metafizyki
brzmi: ‘dlaczego istnieje raczej co$ anizeli
nic?’, to podstawowe pytanie dialektyki
tworczosci jest jego odwrotnoscia: ‘dla-
czego nie istnieje cos, co mogtoby (lub
powinno) by¢?’. Tworczosé mozliwa jest
tylko wtedy, gdy sama rzeczywisto$¢
pozwala na pojawienie si¢ w niej czego$
nowego lub dopuszcza wydarzenie sie
‘bycia inaczej’, a tworca potrafi dostrzec
w niej nie tylko niepokojgcag metafizyka
grozbe nieistnienia, ale i szanse wystapie-
nia w bycie czegos, czego w nim aktualnie
nie ma.“

Platonskie ujecie tworczosci poprzez pojecia nowo-
Sci i powstawania implikuje réwniez zanurzenie w
kontekscie czasowym. Proces tworczy jest przesigk-
niety czasowoscia. Powstawanie zaklada bowiem,
ze co$ juz jest, a jednoczesnie jeszcze nie jest. Isto-
towo wciaz odsyta do przesztosci, jednoczesnie be-
dac umiejscowione w horyzoncie przyszlosci. Prze-
szto$¢ jest tym, co pozbawia aktualizacji, przy-
szto$¢ tym, co owg aktualizacje obiecuje i jej jed-
nocze$nie odmawia. 7Z tymze, co réwnie wazne, o
przesztosci mamy wiedze pozytywna, o przysztosci
jedynie negatywna. Przyszlo$é¢ niesie potencjalne
mozliwosci, przesztosé je petryfikuje. W pojeciu
nowoéci przyszta i byla lacza sie w terazniejszo-
Sci. To istnienie nabiera petni i konkretyzacji w
rzeczywistosci. Nowo$¢ rozpatrywana jest zatem

4W. Strozewski, op. cit., s. 181-182.

w trzech, przenikajacych sie¢ aspektach: jako rady-
kalne przeciwstawienie nicosci, jako przeciwstawie-
nie temu, co byle oraz jako to, co konkretyzuje sie
w terazniejszosci.

2. Specyfika wykonania utworu muzycznego

By zobrazowaé¢ tres¢ prezentowanej tu problema-
tyki proponuje rozpatrzy¢ ja na przyktadzie specy-
fiki wykonania utworu muzycznego.

Tak, istote dzieta muzycznego okresla, wedtug
Ingardena: (A) schemat, wyznaczony przez par-
tyture oraz (B) okreslony zakres mozliwodci, wy-
znaczony przez miejsca niedookreslenia tworu sche-
matycznego. Miejsca niedookreslenia sa konkre-
tyzowane z kolei poprzez poszczegdlne wykona-
nia. Jednocze$nie w danym wykonaniu nie mu-
sza by¢ zrealizowane wszystkie miejsca niedookre-
Slenia. Bywa, ze takowe sa wzajemnie sprzeczne
i wybér pomiedzy nimi pozostaje w gestii wyko-
nawcy.

.Naturalnie, ze konkretne postaci dzieta
przynalezne jako mozliwe do jednego
dzieta-schematu stanowia pewna wielos¢
tworow wykluczajagcych sie nawzajem,
cala zas ich grupa jest zwigzana przynale-
zeniem do jednego i tego samego schematu
wyznaczonego przez partyture. Przy ta-
kim rozumieniu dziela muzycznego znika
wyzej sformutowane zagadnienie jego toz-
samogdci, nie ma tu juz bowiem, mowy o
jednym przedmiocie, ktory w trakcie roz-
woju czasu historycznego ulega pewnym
zmianom wskutek zmiany coraz to no-
wych warunkéw historycznych.“?

Twor muzyczny jest zatem: bytem indywidualnym,
konkretnym, nadbudowanym na pewnym schema-
cie wyznaczonym przez partyture, odznaczajacym
sie ponadto cechami akustycznymi. Twoér mu-
zyczny jest bytem intencjonalnym, powstalym w
procesie Ingardenowskiej konkretyzacji. Trzeba
jednak dokonaé¢ pewnego rozréznienia — bedaca tu
aktem intencjonalnym konkretyzacja jest w istocie
wyznaczana przez dwa momenty. Warstwe bytu
rzeczywistego i bytu intencjonalnego, gdzie byt rze-
czywisty stanowilby baze (warstwe) materiatowa

5R. Ingarden, Zagadnienie tozsamosci dzieta muzycznego
w czasie historycznym, [w:] Wybdr pism estetycznych | Ro-
man Ingarden; wprow., wyboér i oprac. Andrzej Tyszczyk,
Krakow: Universitas, s. 104-105.
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dla proceséw konkretyzacji, wyznaczalby wtasnie
okreslona mnogo$¢ mozliwosci. Relacja ta nie jest
jednak relacja aktualizacji do mozliwosci, ale aktu-
alizacji do moznosci. Aktualizacji pojetej oczywi-
Scie intencjonalnie. Tu byt dzieta przechodzi nie-
ustannie z Heglowskiego ,bycia w sobie* (Ansich-
sein) w ,bycie dla nas“. Nie jest to jednak dia-
lektyczny ruch wznoszacy, raczej ruch w te i we w
te. Powstaje w rezultacie rzecz nowa, niesprowa-
dzalna do tego, co obiektywne i do tego, co pod-
miotowe. Tu nowos¢ dzieta — wykonania wystepuje
w stosunku do tego, co juz jest, ale jest inaczej niz
ono. Sens tworczosci lezy w réznicowaniu tego, co
inne. Nie jest to juz relacja sprzecznosci, a prze-
ciwienstwa. Tym samym powracamy do kategorii
Niczego.

,Byt intencjonalny nie jest bytem realnego
Swiata. Nie jest nie oznacza tu wylacznie
roznicy, lecz takze to, do czego zadne z
tych istnieri nie da sie sprowadzié, a czego
przezwyciezenie, w stopniu odpowiednim
do kazdego z nich, pozwala w obu przy-
padkach w ogdle moéwi¢ o istnieniu. Jesli
przedmiot intencjonalny jest w istocie nie-
sprowadzalny do bytu swiata realnego, to
nie tylko rozni sie od niego, ale wytlania
sie kazdorazowo ex nihilo, z nicosci rozu-
mianej jako niebyt tego $wiata.“®

Tworczosé konstytuuje sie na przezwyciezaniu ni-
cosci. Jednoczesnie kazdy twor jest tworem indy-
widualnym i czasowym. Z tej perspektywy przed i
po nie ma nic.

3. Dialektyka mozliwosci i koniecznosci

W tym momencie dochodzimy do kluczowego za-
gadnienia. Jezeli powtarzamy za Leibnizem: ,dla-
czego istnieje raczej cos anizeli nic zaktadamy mil-
czaco, ze to, czego nie ma moze okazaé sie lepsze
od tego, co jest.

Do tej pory stwierdziliémy za Ingardenem — wy-
konanie dzieta, w naszym przypadku dziela mu-
zycznego, zaktada warstwe materiatows, tj. par-
tyture oraz indywidualng i czasowg konkretyzacje.
Tu jednak mozemy zada¢ pytanie: na jakiej onto-
logicznej ptaszczyznie ksztaltuje sie relacja pomie-
dzy oboma elementami? Odpowiedz zawiera sie,
lecz nie koniczy wylacznie na wskazaniu momentow

SW. Strozewski, op. cit., s. 103.

11 - maKul(a)tura 2/2007

niedookreslenia w dziele. W istocie docieramy do
podstawowego zagadnienia, do rozwigzania ktérego
kluczem jest Kantowska antynomia wolnosci i de-
terminizmu.

Co wazne, jak wiadomo o ile dla Kanta anty-
nomia wolnosci i determinizmu nie daje sie roz-
strzygnad¢ na gruncie czystego rozumu, to powyzsze
zagadnienie rozwiazuje rozum praktyczny. Warto
zwrocié na to uwage, tym samym bowiem kwestia
wolnosci i determinizmu nie moze juz by¢ rozpa-
trywana na ptaszczyznie ontologiczno — epistemo-
logicznej, ale na plaszczyznie aksjologicznej. Tu
wolnos¢ figuruje wylacznie jako idea regulatywna
(regulatives Prinzip).

W tym momencie nie wystarcza juz nam pojecie
determinizmu. Zachodzi potrzeba wprowadzenia
zroznicowania determinizmu i koniecznodci, gdzie
podstawg rozroznienia sg odrebne ptaszczyzny by-
towe. Jeszcze Arystoteles koniecznosé thumaczy
dwojako: jako lezaca w naturze i bedaca materia
(Fizyka), ale i jako ,co$ nie moze by¢ inaczej niz
jest“ (Metafizyka). Laczy tym samym oba zagad-
nienia. Tutaj jednak determinizm jest juz kategoria
ontologiczna, konieczno$¢ — aksjologiczng. Deter-
minizm nalezy do $wiata empirii, koniecznos$¢ do
Swiata ducha. Z kolei z punktu widzenia czasowo-
Sci determinizm jest byla, a koniecznosé przyszta.
Konieczno$¢ jest nakierowana na warto$cé, jest pod-
porzadkowana idei wartosci — to odroznia ja zasad-
niczo od pojecia determinizmu.

Z kolei ontologicznie moment koniecznosci impli-
kuje kategorie wyboru. Z tego tez powodu koniecz-
no$¢ nie moze by¢ przeciwstawiana pojeciu wolno-
Sci. Koniecznosé¢ wlasnie wolnosé zaktada.

Koniecznos¢ nie oznacza rowniez rezygnacji, jak
w przypadku determinizmu, ale afirmacje, zgode na
aktualizacje wartosci. Dokonuje si¢ tu tym samym
Heglowskie zniesienie wolnosci. O ile koniecznosé
zaklada bowiem odchodzenie od nie-koniecznosci,
to w tym sensie mozemy przeciwstawia¢ ja wolnosci
jako nieograniczonemu polu mozliwosci. Jednakze
wybor znosi czysta mozliwo$¢, wolnosé zespala sie
tu z koniecznoscia, afirmacja oznacza z kolei, ze
wybor zamienia sie w absolutna akceptacje.

Wolnosé moze wiec polega¢ na odrzucaniu jednej
koniecznosci na rzecz drugiej - w tym kontekscie na-
zwijmy ja ,wolnoécig wlasciwg“” . Moze jednak tez
polega¢ na odrzuceniu koniecznosci na rzecz mozli-

"Por. ibidem, s. 272.
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woscl.

n,Zmaczy to, ze w gruncie rzecznie zostaje
zaakceptowana zadna warto$é, wszystko
natomiast — 2z czystym przypadkiem
wlacznie — staje sie mozliwe. Wolnosé
przebiega teraz, jak gdyby, od jednej moz-
liwosci do drugiej, nie jest jednak kiero-
wana zadng wartosciag nadrzedna i zad-
nym aksjologicznym a priori. Pole moz-
liwosci moze by¢ nieskonczone, a wybor
takiej czy innej sposrod nich okazaé sie
moze zashuiga czystego przypadku.“®

W drugim wymienionym przypadku mamy juz do
czynienia z wolno$cia pozorng. Wolnos¢ pozba-
wiona jest tu swej autentycznosci; pozbawiona mo-
mentu wyboru traci swa moc. W rzeczywistosci
tym, co doswiadczamy nie jest juz wolnos¢, ale ra-
czej determinizm mozliwosci.

Mamy zatem do czynienia z dialektyks deter-
minizmu i konieczno$ci. W przypadku wykonania
muzycznego plaszczyzna determinujaca nie ozna-
cza juz wylacznie partytury jako warstwy materia-
towej. Determinizm rozpatrywany jest tu szerzej
jako: («) sytuacja wyjsciowa, kultura; () mate-
rial; () zasady, regutly tworcze.

Rozpatrujac powyzsze zagadnienie w kontekscie
czasowym, czynniki determinujace sa nam dane,
czynniki aksjologiczne dopiero zadane do odkrywa-
nia.

Odnoszenie si¢ artysty do czynnikow determinu-
jacych moze rozgrywac sie na trzech ptaszczyznach:
(1) akceptacja tego, co uznane za ,dobre”; (2) na
plaszczyznie protestu; (3) kontynuacji.

1. Bylaby to tworczoéé bezkrytyczna, tak wobec
warstwy materialowej jak i regul artystycz-
nych i smaku danej epoki. Jej przyktadem by-
taby tworczo$¢ zwana akademicka, bezbledna
warsztatowo, ale o ograniczonym wachlarzu
mozliwosci. Tworczos¢é przeradzajaca sie w
sztuke, ktora ,sie podoba“, a czego momen-
tem konstytutywnym jest wlasnie sie. Cen-
tralng kategoria jest dla niej kategoria ,tadno-
Sci“. Sztuka, ktora Strozewski nazywa ,przy-
jemna nuda“.

2. Protest cechuje negacja, kwestionowanie tego,
co zastane, otwieranie nowego pola mozliwosci.

8Ibidem.

Protest wyraza si¢ w przelamywaniu determi-
nizmu, i w istocie protest determinizm prze-
zwycieza.

3. Kontynuacja stanowi podobnie jak protest mo-
ment przezwyciezenia determinizmu. Nie do-
konuje jednak tego na drodze negacji, a afir-
macji. Kontynuacja stanowi odkrywanie i po-
glebianie. Otwiera nowe mozliwosci tworcze.
W tym momencie schodzi niejako z przeszto-
Sciowej ptaszczyzny determinizmu i wkracza
na przysztosciowy horyzont konieczno$ci.

Z kolei moment koniecznosci okreslany jest przez:
(i) otwarcie na akceptacje i jednoczesnie zniesie-
nie mozliwosci; (ii) zalozenie i zarazem ogranicze-
nie wolnosci; (iii) dopuszczenie przypadkowosci, ale
tylko w obrebie nakierowania na wartosc.

Tworczosé jest wiec okreslana poprzez moment
aksjologiczny, jako realizacja wartosci w czynnikach
determinacji. Dalsza kwestig, bytaby odpowiedz na
pytanie o kontekst pojawienia sie¢ tych wartosci. In-
garden owo zagadnienie rozpatruje w kategoriach
,wiernosci®, lub ,niewiernosci* oraz w aspekcie war-
toéci estetycznych?.

Umieszczajac zatem sens tworczosci na linii na-
pie¢ pomiedzy determinizmem i koniecznoscig!® |
stwierdziliSmy, ze jej istota jest ucielesnianie warto-
Sci. W tym miejscu warto zakonczy¢ nastepujacym
spostrzezeniem:

,Przezwyciezenie determinizmu musi by¢
podejmowane, choé¢ jest do konica niemoz-
liwe; przeltamywanie aksjologicznej ko-
niecznodci jest mozliwe, chociaz nie po-
winno by¢ podejmowane poki nie zjawi sie
konieczno$¢ wyzszego rzedu. Raz jeszcze
widzimy, ze determinizm nalezy do dzie-
dziny faktow, konieczno$é - do dziedziny
wartosci i norm. Determinizm to opoér, ko-
nieczno$¢ — wezwanie. Nielatwo sprostac
jednemu i drugiemu.“!!

P K.

9Por. Stownik poje¢ filozoficznych Romana Ingardena |/
red. nauk. Andrzej J. Nowak, Leszek Sosnowski; kom. red.
Maria Gotaszewska, Krakoéw: Universitas 2001, s. 140.

10Nie oznacza to jednak zarazem, ze jest to jedyna plasz-
czyzna, na ktorej konstytuuje sie tworczosé.

UThidem, s. 287.
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Pojedynek

— Czy wszystko gotowe? — zapytal surowo starszy
mezczyzna odziany w paradny frak i cylinder.

— Tak, panie prezesie — odpart mistrz ceremonii. —
Scenograf wykonal imponujacg prace i nadal zam-
kowi autentyczny dziewietnastowieczny wyglad, co
do detalu!

— Czego pan pleciesz? — rozzloscit sie elegant. —
To¢ widze, ze$ nie wdzial liberii! Za po6l godziny
odbedzie sie bal, a pan i, jak mniemam, panscy ko-
ledzy. ..

— Czy nie daloby sie uniknaé¢ tych przebieranek?
Dobrze pan wie, ze mamy dwudziesty drugi wiek,
podbijamy niebo, budujemy olbrzymie drapacze
chmur, rozwijamy technologie. ..

— Milczeé¢! — rozkazal prezes ostro, grozgc niesubor-
dynowanemu laska. — Wszyscy cztonkowie TMR—
u przybeda ubrani odpowiednio do epoki. Zadam,
abys pan, ktory obstugujesz dzisiejsza fete, dostoso-
wal sie do ogohu, dotrzymujge tym samym umowy,
ktora$ pan ze mna zawart.

— Dobrze, dobrze... — zgodzit si¢ kontrahent i po-
stusznie podreptal w strone pokoi dla personelu,
mamroczac niepochlebnie — Za bardzo wczuwa sie
w role dziewietnastowiecznego barona. Nie wynik-
nie z takiej postawy nic dobrego.

Poczciwiec wiele si¢ nie pomylit. Pan Henryk Pod-
gorski, prezes Towarzystwa Milo$nikéw Romanty-
zmu nie tylko czut sie dzentelmenem sprzed trzech
wiekow, lecz w tej chwili §wiecie wierzyt, ze nim
jest. Czyz nie trzymal w dloni mosieznej galtki
ozdobnej laski, czyz nie czut ciezaru cylindra na
glowie, czyz nie widzial staromodnego wystroju
sali, w ktorej sie znajdowal?

— Trudno dzi$ o dobra stuzbe — westchnal, patrzac
za znikajacym czlowiekiem w schludnym, ale jakze
razacym nowoczesnoscia, garniturze i przewigza-
nym w pasie biatym fartuchem. Westchnat powtor-
nie i usiadt w wielkim fotelu obitym czerwong ma-
terig. Nie ruszyl sie stamtad do czasu az pojawili
sie pierwsi czlonkowie Towarzystwa.

Gdy juz wszyscy przybyli i ceremonialnym powita-
niom stato sie zado$¢, przyszta pora na przemowie-
nie.

Podgorski wzniost rece do gory i kilkakrotnie
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chrzaknat, delikatnie, acz znaczaco, na znak, ze
chce zabra¢ glos. Zgromadzeni umilkli i z uwaga
na niego spojrzeli.

Pan prezes przebiegt wzrokiem po kilkudziesieciu

przyjacielskich twarzach, niemal ginacych wsrod
cylindrow, frakow, a przede wszystkim ol$niewa-
jacych toalet pan, jeszcze raz chrzaknat, tlumigc
wzruszenie i odezwal sie:
— Dobry wieczor panstwu. Wielki to dla mnie za-
szczyt 1 przeogromna radosé, ze kontynuujac to, co
zaczal moj praprapra... méj przodek w 1949 roku,
moge powita¢ dzisiaj taskawych panstwa na ko-
lejnym uroczystym balu Towarzystwa Mitosnikow
Romantyzmu, ktéry odbywa si¢ rokrocznie na pa-
miatke powstania naszej wspanialej, Scisle tajnej
organizacji. Organizacji, ktora od wielu, wielu juz
lat stanowi dla nas — romantykéw jedyne schronie-
nie przed wcigz napierajacym, ordynarnym $wia-
tem. Duzisiejszy wieczor jest bardziej magiczny niz
zazwyczaj, bowiem dzisiaj mija doktadnie dwiescie
lat od pierwszego zgromadzenia naszego zacnego
Towarzystwa. GdybySmy sie natomiast cofneli w
czasie o lat trzysta — na policzki prezesa wstapily
rumience. — Tak, moi drodzy panstwo, znalezliby-
Smy sie w samym sercu, w samym rozkwicie uko-
chanej przez nas epoki. Rozpoczynajac zatem dwu-
setny bal Towarzystwa Milosnikow Romantyzmu
proponuje wznies¢ toast — mowiac to Podgorski dat
znak kelnerom w liberii, aby podali kieliszki z szam-
panem. — Za romantyzm! Za TMR! Za nas!

Thum jak zahipnotyzowany powtorzyt ten po-
trojny toast, wznoszac kieliszki do gory. Prezes
wychylit sw6j szampan jednym ruchem nadgarstka
i zaraz potem skinat gtowa dyrygentowi stojacemu
przed orkiestra, umiejscowiona przy poludniowej
Scianie pomieszczenia. Maestrowi, hojnie optaco-
nemu przed balem, nie trzeba byto dwa razy po-
wtarza¢. Machnat batuta i cata sala, a moze i
caly zamek, przebrzmial cudowna melodia walca z
La Traviaty Verdiego. Wraz z pierwszymi taktami
otworzyty sie ogromne odrzwia a z nich wysunety
sie olbrzymie stoty pchane przez kelneréw, obtado-
wane wykwintnym jedzeniem i napitkiem, z jakiego
styneta dziewietnastowieczna Europa, a ktérego nie
zaznaly podniebienia ludzi ery sztucznej inteligen-
cji. Zaczeto balowaé: konsumowano, saczono, wal-
cowano, konwersowano... bawiono si¢ w najlepsze.

W pewnej chwili powstal z miejsca pan Szamilin-
ski, vice prezes Towarzystwa i stukajac widelcem o
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kieliszek staral sie skupi¢ na sobie uwage ogotu.

— Prosze panstwa! — wotal tubalnym barytonem.
Poniewaz cieszyt sie ogélnym powazaniem, muzyka
umilklta i ttum zwrocil sie w jego strone. — Wraz
z czcigodnym maestrem i jego orkiestra przygoto-
waliémy niespodzianke. Jak panstwo wiedza, od
przeszto dwudziestu lat nie funkcjonuje w naszym
kraju i calym $wiecie ani jedna uczelnia muzyczna.
O operze juz nasi pradziadowie mogli tylko poma-
rzy¢. Sztuka, a zwlaszeza muzyka klasyczna, chyli
sie ku catkowitej ruinie. — Tak, to prawda — szep-
tali ludzie z gltebokim smutkiem.

— Ale my, tu obecni — moéwit dalej vice prezes —
kochamy Straussa, Mozarta, Donizettiego i innych
mistrzow $§wiata muzyki. Nie chcemy uczestniczy¢
w wykorzenianiu z serc ludzi wspotczesnych owych
wzniostych wzruszen, ktore przynosi li tylko pickna
muzyka klasycznych instrumentow.

— Nie chcemy! — zawtorowali mu zebrani.

— Dlatego porwalem sie na heroiczny wysitek i zdo-
bylem, nie pytajcie panstwo jakim cudem, rozsypu-
jaca sie ksiazke do nauki $§piewu i §piewniczek z naj-
piekniejszymi ariami operowymi. Dzien po dniu,
gdy syn moj, zwolennik Wspotczesnosci, wychodzit
do pracy, ksztaltowalem swoj glos, starajac sie po-
szerzy¢ jego mozliwosci, ¢wiczytem, ¢wiczytem... —
tu wzruszony dzentelmen przetart oczy chustka, po
czym dokoticzyl z emfazg — aby dzi§ zaprezentowaé
panstwu stynng onegdaj arie toreadora z opery Car-
men Bizeta.

Rozlegly sie entuzjastyczne oklaski trwajace nie-
przerwanie pie¢ minut.

yZachciato sie staremu prowadzi¢ tradycyjny
dziennik na papierze! Jesli mi sie uda, awans i $wia-
towg stawe mam w kieszeni!“ — pomyslal i zasmiat
sie cicho. Przyczepil do kostiumu mikroskopijng
kamere i ruszyt przed siebie. Kroczyt chtodnym ko-
rytarzem, o$wietlonym jedynie lampami gazowymi
i bacznie rozgladat sie na boki. Gdzie$ tu musiatl
sie odbywac ten ich coroczny bal... Nigdzie nie wi-
dzial jednak zadnych drzwi prowadzacych do zam-
kowych komnat, mijal tylko gabloty pelne pozol-
ktych wycinkéw z papierowych gazet, jakie§ dziwne
stare przedmioty, o ktérych przeznaczeniu nie miat
pojecia, zakurzone szmaty, rewolwery, pordzewiate
miecze i szable. Domyslilt sie, ze znajduje sie w
muzeum TMR-—u.

Wtem do jego uszu dolecial gtos, wznoszacy sie
donoscie i czysto przy wtorze jakiejs niezwyktej,

subtelnej muzyki. Zurnalista przystanal oczaro-
wany. Nigdy czego$ podobnego nie styszal. Znat
stowo "S$piew", lecz jedynie w odniesieniu do nie-
licznych ptakow, ktore siedzac w klatkach Muzeum
Natury czasem przypominaty sobie o dawnej wol-
nosci ptasiego rodu i wydawaly smutne trele. Lu-
dzie nie $piewali. Muzyki rowniez nie byto. Ist-
nialy tylko elektroniczne brzmienia bez melodii i
stow, przy ktorych bawila sie mlodziez. Dlatego
dziennikarz zastygl w bezruchu i stuchal jak urze-
czony, sam nie wiedzac, ze stucha prawdziwej mu-
zyki. Po chwili, catkiem bezwiednie, zaczal i$¢ w
strone kojacej melodii i pelnych uczucia stow, kto-
rych nie rozumial. Uszy, zazwyczaj znieczulone na
razace dzwieki Wspolezesnosci, prowadzity go teraz
po mrocznej, zamkowej przestrzeni.

Jak lunatyk wszedt do wielkiej, kolorowej sali, za-
petnionej wyfraczonymi dzentelmenami i damami
w przepysznych toaletach. Wmieszal sie w thum.
Powiodl wzrokiem po dziewietnastowiecznej ary-
stokracji i wreszcie odnalazl Zrédto przecudnego
zmystowego wrazenia. Nie zdazyt dojrzeé twarzy
Spiewaka, gdyz tenze wtlasnie zakonczyl arie i jat
sie ktania¢ przy wtorze goracego aplauzu. Dzien-
nikarz nie klaskal, byt zbyt oszolomiony picknem
tego, co ustyszal, aby sie poruszy¢. Niemoc jego
poglebita sie jeszcze, gdy rozpoznal w ktaniajacym
sie mezczyznie wlasnego ojca.

— Konfident! — krzyknal w tej samej chwili prezes
Towarzystwa i rzucit sie w strone zakamuflowanego
dziennikarza.

— Tak, to szpicel! Nie oklaskiwal naszego barytona!
Przyszedt tu na przeszpiegi! — ozwaty sie glosy.
Melomani sita posadzili zurnaliste na krzesle, ktore
zaraz otoczyli ciasnym kregiem, uniemozliwiajac
mu ucieczke.

— Przeszukajcie go! — polecit Podgorski.

— Juz to uczyniliémy, panie prezesie. W porzadku.
— Hmm.. Chwileczke, ten mtodzieniec przypomina
mi kogos. Nie jest on czasem synem pana Szami-
linskiego?

— Tak, to jest méj syn — potwierdzil wiceprezes,
wystepujac naprzod.

— Mam wiec rozumieé, ze zdradzit pan nasza kry-
jowke? Od siedemdziesieciu dwoch lat nikt po-
stronny nie wtargnal na zadne nasze spotkanie, a
co dopiero na uroczysty bal!

— Przysiegam, ze nawet przez mys$l mi nie przeszto
mowi¢ komukolwiek Wspotezesnemu o naszym To-
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warzystwie! Nigdy nie wtajemniczatem syna...
Prezes przerwal mu gestem.

— Wierze panu, wszak jest pan cztowiekiem ho-
noru. Jednak panski syn jest dziennikarzem i przy
tym Wspolezesnym — podkreslit z naciskiem. — Nie
wiem, czy, i na jakiej podstawie, mozemy uwierzy¢
w jego milczenie.

— A kto panu powiedzial, ze zamierzam milcze¢?!
— wykrzyknal dziennikarz, wstajac. Ochtonal juz z
wrazenia, jakie wywarl na nim $piew ojca. — Za-
mierzam pusci¢ ten material jeszcze w dzisiejszych
,Osobliwo$ciach!

— A wiec majac za nic — przemo6wil prezes, zblizajac
sie do bezczelnego dziennikarza — szlachetne serca
cztonkéw Towarzystwa i swego szanownego ojca,
zamierzasz pan rozpowiedzie¢ calemu $wiatu o na-
szym balu, aby ordynarna, obrzydliwa, wspolcze-
sna rzeczywistos¢ zburzyta ostatnia czastke dzie-
wietnastowiecznego romantyzmu, jaka mamy?
Mtlody Szamiliniski zasmial sie drwiaco.

— Nie wiem doktadnie, o co panu chodzi, ale wydaje
mi sie, ze tak.

— W takim razie... w takim razie wyzywam pana na
pojedynek! — rzuciwszy wyzwanie, zsunal z dtoni
bialag rekawiczke i cisnal ja w twarz zdumionemu
zurnali$cie. — Przynie$¢ szable! Bedziemy walczy¢
staropolska bronia.

— Pojedynek? — powtorzyl z niedowierzaniem mto-
dzieniec. — Przeciez to jest nielegalne! Pojedynek
od dawna, jest bezprawiem. To po prostu zbrodnia!
— Zbrodnia? Nie ple¢ pan! Zbrodnig jest to, zes
mnie pan przed chwilg ciezko obrazil na oczach
moich przyjaciol, bezprawiem jest panska obecnosé
tutaj! Masz pan szable i stawaj do walki jak mez-
czyzna — rozkazal Podgorski, zdejmujac cylinder i
frak.

— Nic nie zrobisz? Pozwolisz, zeby ten wariat mnie
zabil? — zapytal ojca dziennikarz, przyjmujac od-
ruchowo podane sobie narzedzie walki.

— To sprawa honoru, tutaj nie obowiazuja wiezy
krwi — wycedzil Szamiliriski, nastepnie zwrocit sie
do zebranych — Prosze sie rozstapi¢. Walczacy beda
potrzebowaé miejsca.

Czlonkowie TMR-u postusznie ustawili sie przy
scianach. Podgorski wymachiwal w powietrzu sza-
bla, sprawdzajac wtasng zrecznosé. Jego przeciw-
nik, ktory pierwszy raz mial do czynienia z tym
narzedziem walki, z wyraznym wysitkiem uniost ka-
wal zelaza. Zaczynal sie bac.
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— Walcza panowie do pierwszej krwi? — zapytal
z nadzieja Szamiliniski, w ktorym niespodziewanie
odzyly ojcowskie uczucia.

— Do ostatniej! — odpart prezes z powaga, nie
przestajac sie wprawia¢. — Postawimy wszystko na
jedng karte. Gdy zginie panski syn, Towarzystwo
Mitoénikow Romantyzmu zostanie ocalone. Jesli
ja zgine, prezes i potomek zalozyciela... o, biada
nam, biada... Ten Wspoélczesny doniesie o wszyst-
kim masmediom i wltadzom, a oni nie dopuszcza do
ponownego utworzenia TMR-u. Drogi panie Sza-
milinski, przyjacielu, zrozum: warto poswieci¢ jed-
nego cztowieka, aby wielu innym Wspotczesnym w
stosownym czasie objawi¢ piekno sztuki, pokazaé
warto$¢ prawdziwej literatury, czar dawnej muzyki,
przyjemno$¢ Spiewu... Jedli ten zdrajca nie zginie
w szlachetnej walce, nie uczynimy tego, a wtedy lu-
dzie przysztosci zapomna co to serdeczny usSmiech
i porywy serca. Czyz musze panu to tlumaczy¢?

— Nie, nie musi pan. Walczcie, panowie, i niech
Zwyciezy... romantyzm.

Jeszcze zanim Podgorski rzucit wyzwanie intru-
zowi, mistrz ceremonii powiadomil policje i pogo-
towie o szykujacej sie awanturze. Jako jedynemu z
wynajetych ludzi udato mu sie przemyci¢ do zamku
telefon komoérkowy. Nie mial zamiaru powiada-
miac prasy, ani kogokolwiek innego o miejscu zebra-
nia maniakow przesztosci, lecz gdy ustyszat okrzyk
prezesa ,Konfident!“, uprzytomnit sobie, ze sytu-
acja jest powazna i wymaga natychmiastowej in-
terwencji. Powiadomiwszy ukradkiem kogo trzeba,
wrocit do balowej komnaty. Pojedynek juz sie za-
czat. Podgorski, groznie wymachujac szabla, na-
pieral na mtodzienca, ktéry wciaz sie cofal, naj-
widoczniej nie znajdujac innej obrony. Po kilku
chwilach dziennikarz dotknal plecami $ciany. Wy-
raznie zadrzal. Prezes wydat triumfalny okrzyk,
cofnat ramie i uderzyt. Celnie. Chltopak krzyknal
i odskoczyt w bok. Pota jego surduta momentalnie
pociemniata. Chwial sie, szedt tytem chcac umknaé
przed ostrzem przeciwnika.

— Juz po nim... — dal sie stysze¢ czyjs szept.

Nagle dziennikarz, najwidoczniej ostatkiem sit,
podnio6st bron nad glowe i z dzikim rykiem rzucit
sie na Podgorskiego. Ten, zaskoczony zupelnie, nie
zdazyt sie obroni¢ przed pelnym desperacji ciosem.
Rekaw énieznobialej koszuli zabarwit sie krwia.

— No, nareszcie walczy pan jak przystalo mezczyz-
nie — mrukngl prezes z pewnym uznaniem przez
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zaciSniete zeby.

Ledwie to powiedzial, dziennikarz osunat sie na
podtoge z ghluchym jekiem. Wtedy gléwne wrota
do komnaty otwarly sie z toskotem i do pomiesz-
czenia wpadt zbrojny oddziat tajnej policji.

— Sta¢! — ryknat glownodowodzacy. — Opusé to, co
trzymasz, pot6z na ziemi. Rece na kark.

— Tu odbywa sie pojedynek. To nie sprawa policji
— zaoponowal prezes, ale postusznie odlozyl szable.
— Porachunki sekt to jak najbardziej nasza sprawa.
Aresztowaé wszystkich! — rozkazal ten sam po-
licyjny glos i po chwili gromada uzbrojonych lu-
dzi rzucita sie na cztonkow Towarzystwa Mito-
$nikdow Romantyzmu. — Dobry wieczor panstwu.

W dzisiejszych ,Osobliwosciach® mam przyjemnosé
przedstawi¢ panstwu niezwykle interesujacy mate-
riat, ktory nagratem dwa tygodnie temu w jednym
ze starych zamkéw. Myéle, ze nie potrzeba komen-
tarzy do tego, co zarejestrowala kamera w guziku.
Zanim puszcze panstwu ten fascynujacy materiat,
pragne zapewnié, ze cala grupe tego podejrzanego
stowarzyszenia ujeto i przebywa ona obecnie w szpi-
talu dla umystowo chorych.

Powiedziawszy, co do niego nalezalo, dziennikarz
westchnal i udat sie do toalety, jedynego miejsca
gdzie nie byto kamer. Potrzebowal spokoju. Nikt
nie powinien go teraz widzie¢, ani stysze¢. Wyjal z
teczki telefon komoérkowy i wybrat numer.

— Dobry wieczor. Prosze mi powiedzie¢, jak sie
czuje moj ojciec 1 reszta wariatow. — Witam, pa-
nie redaktorze. Dziwna sprawa, zabraliSmy im ich
dziwaczne stroje, umiesciliémy ich na obserwacji w
jednej dos¢ ciasnej celi...
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— Nie ma juz dla nich ratunku. Przykro mi, ale od-
kad ich zamkneliémy caty czas... Spiewaja.

Julia Ostrowska
IIT rok, Filologia polska UG

Zielone Swiatlo

Gdyby ktos kiedys powiedzial mi. .. Gdyby kto§ mi
powiedzial, ze w betonowym ,tu“, nieugietym ,te-
raz" zatrzeszczy szczelina negacji, uSmiechnetabym
sie.

By¢ moze u$miech duszy zawieszonej na krzyzu
kregostupa nie wystarczy za odpowiedni kontrast
dla tych kipigcych nadzieja wyobrazen. To zreszta
nic dziwnego - kazdy wolalby ustysze¢ tyrtejskie
wezwanie i pozwoli¢ mu zadudni¢ w kazdej komorce
ciala, niz uwierzy¢ lamentowi rozrywajacych sie ni-
tek dwudziestoletniego przescieradta.

Zadna wspolczesna chusta $wietej Weroniki.
Znoszona, nie wyprana w pachnacej wiosennymi
takami Bryzie, nie wyptukana w wonnym Leno-
rze, zachwalanym przez wykrzywionego przyjaznie
supermarketowego playboya — szmatka. Nie mie-
ciutka, jak kaczuszka. Nie delikatna, jak ciepty
letni deszcz. Pospolita, wytarta szmatka.

Niesamowite, kto by przypuszczal. Zwykta ba-
welna z domieszka procenta jedwabiu, kto by po-
my$lal. Ale zeby oslepita?

Skandal.

Duszno, duszno, tlenu! Wybiec choé¢by do okna,
wychyli¢ si¢ za balustrade, mrugnaé¢ do $mierci i
wrocic.

Powrdét jest konieczny. Powr6t jest wymagany.
Powrdt jest spoteczny. Zastrajkuj z ekologami, to
teraz modne. Panie ekologu, czy nie uwaza pan, ze
opary wysokooktanowych paliw i siarkowe wyziewy,
to nic w poréwnaniu z naszymi oddechami? Smog
juz dawno porazil nam oczy, uszy, jezyki. Dobiera
sie¢ wlasnie do serc. Nie, nie, jaka choroba cywi-
lizacyjna? Norma, drogi panie. Norma. Przez te
opary juz nikt nikogo nie widzi.

Niechze mnie pan postucha wreszcie! Dziury ozo-
nowej nie ma nad Antarktyda! Jest u nas w glo-
wach, o, tu. Widzi pan? Tu dokladnie. Ja nie bre-
dze, samonapedzajacy sie glamourkosmos wpelza w
nas jak mu sie podoba. Skadze, to nie najgorsze —
nam tez to sie zaczyna PODOBAC. Ultrafiolet boli
tylko przez chwile, pdzniej mozna sie nim nawet
najes¢. Wymioty po jakim$ czasie ustepuja same,
wzmacniaja sie cebulki wloséow i skora widocznie
sie rozs§wietla, wyciag z mitorzebu japonskiego. . .

Efekt cieplarniany? Alez panie ekologu, co-
dziennie! Codziennie wzrasta temperatura tuz pod
moim naskorkiem. Tyle ze najbardziej w godzinach
nocnych, chociaz w dzien réwniez takie gwaltowne
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wypadki zdarzaja si¢ od czasu do czasu. Tysigce
mikroeksplozji o skutkach w spektrum makro. A
tak. Tylko nie czerwienieje wtedy, raczej bledne.
Truchleje? No, w kazdym razie nikne, wybuch za
wybuchem, eksplozja za eksplozjg. Kiedys$ zrobie
sie pewnie przez to toksyczny, zbyt ciezki by bto-
gostawione srodowisko moglo mnie rozlozyé. Wia-
domo jak jest z ta radioaktywnosScia — grozne to
to, bable sie robia, wystarczy dotknaé¢. Wyniszcza
cztowieka jak wampir. Utylizowaé, bo co innego?
Ludzie zy¢ musza, do pracy chodzi¢, wie pan — ro-
dzina, obowiazki. Pieniedzy nie przybywa od roz-
czulania sie nad wybrykami.

Przescieradto zafurkotalo na wietrze i spadto.
Zanim przyszta gospodyni, zdazyt po nim przebiec
zakurzony kot, dwie pchly i cieri niesionego wiatrem
foliowego woreczka. Zerwane $wiszczacym podmu-
chem ptatki mirabelki skrzyly sie $niezna nieskazi-
telnoscig na polegltym plotnie.

Krepa, wyciggnieta kobieta wlala tym razem
znacznie wiecej czyszczacych srodkow.

— Trzeba wybieli¢, wybieli¢!

Pralka zahuczata, beben zakrecit sie i wypetnit
woda. Do okraglego okienka przylgneta malenka,
wyblakla metka. Miedzy skrzypiacymi obrotami
bebna stychaé¢ bylo przerywane zawodzenie.

wPrac
recznie’.

Slimak bezdomny
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Nowy wspanialy swiat

Jakiez niezmiernie dziwne s3 te nasze czasy. Wla-
Sciwie powiada sie, ze wszystko juz bylo, ale jak
tak sie cztowiek dobrze rozejrzy dookota, to moze
i uda mu sie znalez¢ pare nowosci. Ot chociazby
loty kosmiczne lub odkrycie nowych planet gdzies
poza Uktadem Stonecznym. To dopiero intrygu-
jace wydarzenia. A ilez sie wspaniatych perspektyw
otwieral

Albo reklamy. Tez niezwykta rzecz. Ostatnio,
po obejrzeniu jednej z nich, to mnie, za przepro-
szeniem, przez tydzien trzymato. Mysle sobie, ze
gdyby ja sw. Tomasz zobaczyl, nie bytby zachwy-
cony. Dlaczego? Ano dlatego, ze przypisano tam
jakiemu$ serkowi homogenizowanemu, czy tez in-
nemu produktowi naszej zaawansowanej cywiliza-
c¢ji, ni mniej ni wiecej tylko atrybuty boskie! Wy-
twor przemystu mleczarskiego ogloszono ,absolut-
nie doskonatym®. Nic tylko mu teraz bedzie trzeba
czes¢ oddawad, a sekty jego czcicieli zaczng rosnaé
jak grzyby po deszczu. To sie nazywa prowoka-
cjal Srodowiska katolickie w naszym uduchowio-
nym kraju pozostaly nieporuszone. Pelen jestem
podziwu dla ich stoickiego spokoju. A moze sie
nie zorientowaly? Jej, az strach pomysle¢. To
Sredniowieczni scholastycy tak sie nad tym zagad-
nieniem glowili, pozapisywali kilogramy skor ciele-
cych i pergaminéw, préobujac dociec boskiej natury,
tyle sie synodow odbytlo, tyle gtéw heretyckich po-
szto pod miecz, a Szymon z Montfort z boska po-
mocg wyrznal plugawa zaraze albigensow, po to,
aby w centrum chrzedcijanskiej Europy takie sie
cuda-niewida wyprawialy? Mam nadzieje, iz au-
toréw pomystu predko dosiegnie gniew parski. A
swoja droga to ten serek calkiem niezle smakuje.

Nasi naukowcy tez sobie doskonale radzg. Jak to
zwykle bywa od zamierzchlych czaséw, intensyw-
nie pracuja nad zbawieniem ludzkosci. Na potu-
dniu Europy to nawet grasuje jaki§ nowy doktor
Frankenstein, nazwiska nie pomne, ktory postano-
wil wprowadzi¢ w czyn niezwykle ekscytujacy spo-
sob produkcji nowych ludzi. Wtasciwie to nie wia-
domo do kofica czy 6w pan nie zartuje sobie przy-
padkiem z tym klonowaniem, ale pewno Herostra-
tes tez najpierw opowiadal kolegom, czego to on nie
zrobi, a owi biedacy mysleli, ze tak tylko dowcip-
kuje. No, ale wiemy, jak sie ta historia skonczyta.

Nie wiemy natomiast, co kryje w zanadrzu nasz
doktorek, ale na pewno juz stal si¢ bardzo stawny.
Ach ci naukowcy.

Swoja droga to mysle, ze ludzi stanowczo wystar-
czy 1 ze tradycyjny sposéb przynosi az nazbyt ob-
fite zniwo w co poniektorych rejonach §wiata. A ile
dzieciakow czeka w sierocinicach i tym podobnych
instytucjach. Ale jak twierdzi stary, dobry Stani-
staw Lem, niezréwnany spec od czarnowidztwa, nie
istnieje nic takiego, co mogtoby powstrzymacé wpro-
wadzania w zycie ptodéw ludzkiej inwencji, nawet
tych poronionych. To tylko kwestia czasu. A wiec
drzyjcie synowie i corki Adama.

Lem z pewnoscia mialby wiele do powiedzenia
o wspotczesnych naukowcach. I o broni atomo-
wej. Ale sprobujcie mi znalezé temat, na ktory ten
cztowiek nie mialby czegos do powiedzenia. Jezeli
chodzi o bron atomowg to zastanawia mnie jedno,
a mianowicie jak doszto do tego, ze smutni pano-
wie w generalskich mundurach nie wykonczyli nas
wszystkich. Tyle byto wspaniatych okazji. Bytby
w koncu spokédj. Po wieczne czasy. Jednakze
taki obrot spraw napawa autora niniejszego tekstu
niepohamowanym wrecz optymizmem, co do przy-
sztych losow ludzkoéci. Moze jednak istniejg ta-
kie mechanizmy w naturze ludzkiej, jak chociazby
instynkt samozachowawczy lub ostawiony zdrowy
rozsadek (ktory jednak jakze czesto okazuje sie nie
by¢ zdrowy ani rozsadny), ktore sg w stanie urato-
waé nas przed nami samymi.

Swojego czasu zdarzylo mi sie czyta¢ ksigzke
pewnego antropologa, ktory w niezwykle suge-
stywny sposob prezentuje ciemng strone czlowie-
czej natury, uwarunkowanej, wedtug niego, ewolu-
cyjnym rozwojem naszego gatunku. Otdéz mozna
bylo sie z niej dowiedzieé¢, ze Spia w nas straszliwe
demony, czyhajace tylko na stosowng okazje, aby
objawic¢ sie w catej swojej przerazajacej petni. Me-
chanizmy, ktoére czynia nas marionetkami jakiegos
straszliwego potwora, ktorego cele nie sa dla nas
ani zrozumiale, ani dostepne. Dlaczego czasami za-
chowujemy sie tak, jak sie zachowujemy? Agresja,
nienawié¢, przemoc, sadyzm, wyrafinowane okru-
cienstwo, wojny, gwatty, morderstwa, rabunki - cate
to zto, skad przychodzi? 7 mrocznego jadra? 7
pierwotnej afrykanskiej sawanny, z ciemnych wil-
gotnych dzungli, gdzie nasi przodkowie walczyli o
przetrwanie swoich cial, swoich dzieci, plemion, ras,
narodow. Samolubstwo genow. Ciekawe pojecie.

maKul(a)tura 2/2007 - 18



3 SPOSOBY BYCIA-W

maKul(a)tura

Czy jestesmy tylko wehikutami, w ktérych podro-
zuje informacja genetyczna?. Podrézuje ku jakim
celom? Ale kto ja wyslal w te podroz? Przypadek?

W Jgdrze ciemnosci Joseph Conrad ukazuje zde-
rzenie dwoch cywilizacji, ludzi na réznych pozio-
mach rozwoju spotecznego i kulturowego. Dzieli ich
przepasé, a jednak to przeciez ludzie, o tych samych
wyjsciowych kwalifikacjach biologicznych, podob-
nych predyspozycjach i uwarunkowaniach. Jedni,
widzac drugich, rozpoznaja wlasna przesztosc i naj-
czescie] odwracaja sie z odrazg. Ale to, co napawa
ich takim przerazeniem, drzemie przeciez takze w
nich samych, tylko lepiej ukryte, schowane pod
kulturowym makijazem, skrzetnie zagrzebane w
mrocznej materii podswiadomosci i czekajace jedy-
nie na odpowiedni moment, by przejac¢ kontrole nad
Swiadomoscia i pociagajac za odpowiednie sznurki
pokierowaé¢ marionetka wedle wlasnego uznania.
Zgroza. Zgroza. DBiali kolonizatorzy uzywaja je-
dynie bardziej wyrafinowanych metod i wiekszej
dozy obtudy, aby zaspokoi¢ wlasne mroczne zadze
wladzy, uzycia i nieograniczonego panowania nad
zyciem drugiego czlowieka. Kurtz popada w sza-
leistwo uwiedziony i owladniety demonem dzungli.
Przekracza te delikatng i niejednoznaczng granice,
ktora oddziela czlowieka uznawanego za cywilizo-
wanego i normalnego i przechodzi na druga strone.
Staje sie niezwykle niebezpiecznym sluga wlasne]
wewnetrznej ciemnosci, dysponujacym $miertelng
i wyrafinowana bronia — umystem wyksztalconego
cztowieka — ktory prowadzony jest przez ciemne
moce.

Wyruszamy na podbd6j innych planet nie poznaw-
szy nalezycie tego, co kryja dna naszych umystow.
Tym razem to juz nie Conrad, ale Lem. Zestawie-
nie na pierwszy rzut oka wydawac sie moze zaska-
kujace. Nic bardziej bltednego. Lem pokazuje w
Solaris jak bardzo nie znamy samych siebie i takze
to, ze czasami przychodzi taki czas, kiedy trzeba
za owg niewiedze zaplaci¢ wysoka cene. ,Kiedy ro-
zum $pi, budza sie potwory”“ — niekoniecznie. Ist-
nieje jeszcze co$ takiego jak obted logicznosci. Stu-
chajmy naszego serca. Tak, ale trzeba je jeszcze
mie¢. To z kolei Dostojewski i Zbrodnia i kara.

Ludzie nie czytaja Literatury. A jak czytaja to
nie rozumiejgy. A jezeli rozumieja to i tak wiedzieli
wczeéniej i co najwyzej dowiaduja sie, ze nie sa
sami. Ale jednak chyba nie do konca. Moze fak-
tycznie Ksigzki zmieniaja ludzi. A przynajmnie]j
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niektorych ludzi.

Na koniec, bo to juz prawie koniec, nalezatoby
powiedzie¢ co$ budujacego. UmieSci¢ jakie$§ prze-
stanie, moral, puente. Tak, zeby bylo ladnie. Ale
nie tym razem. Puenty nie bedzie... No dobrze,
moze jednak. Jest taka piosenka, ktoéra zaczyna
sie od stow: ,Witaj ciemnosci, stary przyjacielu,
przybylem, aby znowu z toba porozmawiacé“. Ot6z
zycze kazdemu owocnych rozmoéow z wtasng ciemno-
Scig, tak na jasnag przysztosc.

Krzysztof Jaron
V rok, Filozofia UG
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Konstruktor 1 dekonstruktor

Tak naprawde Ludwig Wittgenstein nie byt filo-
zofem. Byl architektem. Zawod taki przypisuje
mu kazda ksigzka telefoniczna z lat 1933-38. Za-
projektowal samolotowy silnik odrzutowy i dom
swojej siostry. W nieprzyjaznym dla delikatnych
dtoni intelektualisty klimacie Norwegii wtasnorecz-
nie wybudowal sobie chate. Jednak najwiekszym
jego technicznym osiagnieciem byla, z pozoru nie-
pozorna, drabina.

Drabine tworzy ciag systematycznie uporzadko-
wanych i ponumerowanych uwag. Ma ona siedem
szczebli, ale one, jak twierdzi autor, sa bezsen-
sowne. Odmawia wartoéci swemu dzielu, twier-
dzac, ze drabina nic nie znaczy. Jest narzedziem,
stuzacym do wspinania sie na wyzszy poziom — po-
ziom, z ktorego widzi sie swiat w sposob wlasciwy.
U celu wspinaczki, kiedy przestaje by¢ potrzebna,
nalezy ja porzucic.

Racja jest, oczywiscie, ze drabiny sie nie my-
§li. Nie robi sie szczeblom poprzecznych przekro-
jow. Wystarczy ,zacza¢ od podniesienia prawej dol-
nej czesci ciata, opakowanej prawie zawsze w skore
albo zamsz, niemalze bez reszty mieszczacej sie
na schodku. Kiedy wyzej wymieniona czesé¢ ciala,
ktorg dla uproszczenia nazwiemy noga, zostanie juz
umieszczona na pierwszym stopniu, nalezy uniesé
odpowiadajaca jej lewa cze$¢ (rowniez zwana noga,
nie myli¢ z uprzednio wymieniona), po czym uniosh-
szy ja tak, azeby noga spoczeta na drugim stopniu,
na ktéorym znowu spocznie noga, podczas gdy na
pierwszym jeszcze spoczywa noga. [...| (Koincy-
dencja nazwy miedzy noga a noga utrudnia nieco
instrukcje. Uwaga: nie podnosi¢ rownoczesnie nogi
i nogi).“ — J. Cortazar ,,Wchodzenie po schodach.
Instrukcja.“ 7 drabiny niestety korzysta sie trud-
niej, za to kazdy z niej upadek miat znaczenie filo-
zoficznie donioste. Co jednak robié¢, kiedy okazuje
sie, ze to szczeble sa nazbyt chwiejne? Taki pan,
co zwatl sie Ayer, dtugo, zbyt dtugo badat jej kon-
strukcje, by nie wykry¢ uszkodzen. Prety, taczace
szczeble, okazaly sie porowate, postulat logicznej
niezaleznosci zdan elementarnych nie do spetnie-
nia, obrazkowa teoria znaczenia dobra dla dziecia-
kow, ale najgorszy byl ten nieunikniony solipsyzm.
Zbyt wiele zarzutoéw. Zbyt wyniosty ton. Tak kon-
cza sie niestety filozoficzne przyjaznie. Ayer nigdzie
po drabinie nie doszedl. Porabatl ja siekierka ana-
lizy i ukrad? kilka wiekszych szczap do wltasnego ko-

minka. Zostaty $cinki i trociny. To, co najwazniej-
sze, niejasne, nielogiczne. Dla niektérych jednak
to, co nieistotne, jest najistotniejsze. Prawdziwa
uczta dla freudystow resztkojadow.

Ciagle pozostaje pytanie, dokad prowadzila dra-
bina? Co bylo na jej szczeblu ostatnim? Granica.
Granica jezyka i swiata. Granica kartki. Wittgen-
stein wspinat sie pionowo ku gorze, gdzie skonczyta
sie stronnica. Za nig rozposcierala sie juz tylko ci-
sza. 7 tego punktu mozna bylo patrze¢ wyltacznie w
dot i, co widzialne jest, opisywa¢. Rzektby kto, ze
pan Ludwig uderzyt glowa w sufit. Chodzi jednak
o to, by burzy¢ takie mury milczenia, pokonaé¢ gra-
nice tego dyskursu, ktory ,zawsze dazyl do wyty-
czania granic, nie wyltaczajac wlasnej. [...] Tuzna-
wal ja , 1 ogarnial, i ustanawiat, i odrzucat na wszel-
kie mozliwe sposoby, by tym skuteczniej, przekro-
czywszy ja, mie¢ ja odkad dla siebie.“ (Od tego mo-
mentu wszystkie cytaty pochodza z ksiazki: J. Der-
rida ,Marginesy filozofii“.) ,Zawlaszczyl przeto jej
pojecie, mniemajac, iz panowaniem swym obejmuje
nawet margines przestrzeni, ktora zajmuje, a mysla
ogarnia to, co wzgledem niego inne.” Wittgenstein
nie widzial na swej kartce marginesu. Nie wycho-
dzit poza stowo. Byl uwieziony w tekscie. Jednak
uzycie jezyka zaklada ,retencje i protencje roznic,
rozsuniecie i zwloke, gre §ladow, jakies archi-pismo,
bez aktualnego Zrédta, bez archii.* Kazdy tekst jest
tylko marginesem marginesu, przy czym margines
nie jest pusty, lecz juz zapisany. Jest siedzibg r6zni.
Trzeba zadaé¢ gwalt granicy, za ktora rzekomo nic
nie ma i czerpac zza niej, przekroczy¢ alternatywe
obecno$ci 1 nieobecno$ci, ustanowi¢ margines we-
wnatrz tekstu i wejs¢ w roznie. Dlaczego? Ponie-
waz ,filozofia zyje w rozni i r6znig zyje, skrywajac
przed swym wzrokiem to samo, ktore nie jest toz-
same. To samo to wla$nie roznia...“ — dynamika,
swytwarzajaca® roznice, wszelkie biegunowe pojecia
i znaczenia.

Jak filozofia radzita sobie w tym miejscu jeszcze
nie zajetym przez filozofie, kto umie gra¢ na be-
benku i skad Freud wiedzial to, czego nie wiedzial?
— O tym juz niebawem, w nastepnym odcinku z se-
rii: ,,O czym nam nie mowia wielcy filozofowie?"

Aleksandra Gurska
IIT rok, Filozofia UG
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4 Wywiad z filozofem

Filozofia jest wszystko to, co Swiat fi-
lozofé6w uwaza za filozofie

Czy posréd szumigcego morza i hatasu przejada-
jacych samochodéw mozna dowiedzie¢ sie o powta-
rzalnosci struktur filozofii lub kryzysie przedmiotu?
Tak, pod warunkiem, ze rozmawia sie z doktorem
filozofii z Instytutu Filozofii, Socjologii i Dzienni-
karstwa UG Robertem Rogozieckim.

Marcin Bylinski: Na czym wedlug pana

polega powtarzalno$é¢ struktur filozoficz-
nych?
Robert Rogoziecki:Struktura metafizyki z defini-
cji ma charakter filozofii transcendentalnej. Powta-
rzalnos$¢ struktur w myéleniu filozoficznym polega
wlasnie na tym, ze ta samej struktura odtwarzana
jest na wielu ptaszczyznach. Nie przez przypadek
w filozofii od zarania dziejow pojawia sie np. teza o
kryzysie nauk kultury europejskiej. Wynika ona po
prostu z tego, ze metafizyka jest dyskursem o cha-
rakterze wartosciujgcym, w zwigzku z czym rzeczy-
wisto$¢ nigdy nie przystaje do tego dyskursu. Stale
w dyskursie tym odtwarza si¢ ta sama triadyczna
struktura: arche, cztowiek, rzeczywisto$¢. Filozofia
to w istocie myslenie pierwszej zasady, arche — taki
jest jej sens. Jako taka jest dyskursem, ktory zaj-
muje sie wartosciami; prawdg, dobrem, pieknem,
bytem (o ktorym trzeba powiedzieé iz stal sie war-
toscia zapomniang).

MB:Czy istnieje mozliwo§¢ wykroczenia

poza cze$é tych ustalonych struktur poza ar-
che. T w jaki spos6b?
RR:Wtedy przestanie sie filozofowaé. Oczywiscie,
ze istnieje mozliwos¢ niemyslenia arche, ale przesta-
nie sie uprawiac filozofiec w tradycyjnym sensie. Fi-
lozofia jest zdefiniowana jako zajmowanie sie pierw-
szg zasada. W ramach tradycyjnie pojmowane;j filo-
zofii tego wykroczenie nie jest to mozliwe. Filozofia
wspolczesna w duze mierze rezygnujac z myslenia
arche, popada w swoisty kryzys przedmiotu.

MB:Mianowicie?

RR:Kryzys przedmiotu polega na tym, ze z nie
sposob juz dzi§ uprawiaé filozofii jako metafizyki (to
jeden z aspektow Nietzscheanskiej Smierci Boga),
co oznacza, iz nie sposoéb mysle¢ w kategoriach za-
sad pierwszych czy ostatecznych. W tej mierze w
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jakiej byty one gléwnym przedmiotem refleksji fi-
lozoficznej, filozofia staje wobec swoistego kryzysu
przedmiotu — nie wiadomo mianowicie czym ma
sie jeszcze zajmowacé. To pocigga za sobg inne
problemy, np. pytanie o spoteczna funkcje filozo-
fii, zwlaszcza, ze ciagle wydaje sie by¢ potrzebna.
Np. myéliciele z Szkolty Frankfurckiej odeszli filozo-
fii pojetej jako myslenie arche na rzecz krytyki spo-
tecznej. Filozofia jako krytyka spoleczenstwa wy-
stepuje w bliskim zwiazku z psychologia, socjologia,
i naukami spotecznymi.

MB:Czy mozna powiedzieé¢, ze obecnie fi-
lozofia jest w pewnym zastoju?
RR:To zalezy czym tak wlasciwie mierzy¢ zastoj?
W gruncie rzeczy w filozofii XX wieku dokonato
sie bardzo duzo poczawszy od transcendentalizmu
Husserla, przez fenomenologie, przez hermeneu-
tyke, postmodernizm czy filozofie analityczng. Nie
przeceniatbym natomiast znaczenia logicznego po-
zytywizmu, ktory w istocie jest ideologia nauki. Z
jednej strony jego zatozeniem byto ukrycie przyjete
przekonanie, ze nauka rozwigze wszystkie problemy
czlowieka, w zwigzku z czym nic nie jest poza nig
potrzebne. 7 drugiej strony pojawiato si¢ wielkie
rozczarowanie nauka. Okazato sie, ze nauka nie
rozwigzuje wiekszosci problemoéw. Gdyby wszyst-
kie problemy naukowe zostaly rozwigzane — twier-
dzit Wittgenstein - to i tak najwazniejsze problemy
zycia ludzkiego pozostatyby nie ruszone.

MB:Gdyby Pan sprébowal spojrzeé na do-
robek filozofii wspoélczesnej to, jaka bytaby
pana pierwsza refleksja?

RR:Ro6znica. Osiagnieciem filozofii wspolczesnej
jest myslenie réznicy.

MB:Jaki jest w takim razie pana stosunek
do filozofii postmodernistycznej?

RR:Nie bardzo wiem, co to mialoby by¢. Derrida
to genialny mysliciel, o Deleuzie my$le to samo, po-
dobnie o Foucaltcie. Zwlaszcza ten ostatni zmie-
nit catkowicie paradygmat myslenia (Tych filozofow
uwazam za genialnych myélicieli, ktorych wklad
trudno przeceni¢). Foucalt przeksztalcil filozofie w
analize dyskursu, z duzym zacieciem pod wzgledem
krytyki spotecznej. Derrida wskazatl nam na struk-
tury myslenia w ogole. Deleuze wyciagnat daleko
idace konsekwencje z myé$lenia réznicg. Nie ozna-
cza to, ze ci mysliciele nie popekniali btedéw lub byli
wolni od stabosci. Jednak trudno jest ich zignoro-
waé, tak samo jak nie sposob zignorowa¢ Husserla
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czy Wittgensteina.

MB:A co Pan sadzi og6lnie o filozofii ana-
litycznej?
RR:To co Adorno: proba spetnienia ideatu filozofii,
ktory beda mogty wykonywaé roboty.

MB:W Anglii na przyktad wydaje sie byé
to obecnie dominujacy kierunek.
RR:Z jednej strony tak, z drugiej za$ utrzymuja sie
tam tez inne nurty jak chociazby brytyjska psycho-
analiza. Przez wiele lat tak byto. Wezesna filozofia
analityczna w sensie Wittgensteina, Russella byta
niewatpliwie wielkim osiagnieciem. W chwili kiedy
jednak rezygnuje z mysli transcendentalnej, nalezy
zadaé¢ sobie pytanie czy nie zamienia sie¢ w pocenie
sic w zamknietym naczyniu poje¢. Natomiast ja
bym zadat panu pytanie Skad to przekonanie o pry-
macie filozofii analitycznej? W Niemczech nigdy
nie mielismy do czynienia z dominacja filozofii ana-
litycznej, jakkolwiek wplyneta na filozofie wspol-
czesna niemiecka (mam tu na mysli cho¢by Haber-
masa). Wcale nie jestem przekonany, ze mamy dzi$
do czynienia z prymatem filozofii analitycznej.

MB:Spotkalem sie z opinig, ze aktualne
problemy, spory tocza sie w obrebie filozo-
fii analitycznej.

RR:Dotycza jezyka, ale to nie znaczy, ze wszystko
to to filozofia analityczna tzn. filozofia , ktora po-
lega na logicznej analizie jezyka. Derrida tez doko-
nywal analizy jezyka a bynajmniej filozofem anali-
tycznym bym go nie okreslit, podobnie jak Heideg-
ger czy Eco. Problem jezyka pojawia sie we wszyst-
kich mozliwych konfiguracjach w my$li wspotcze-
snej. Natomiast filozofia analityczna definiuje sie
jako okreslony sposob podejscia do jezyka tzn. taki,
ktory zajmuje sie jego analiza logiczna. Powiedzial-
bym ze bylo to w istocie podejscie bardzo obiecu-
jace, ale przy pewnym zalozeniu, takim mianowicie,
ze struktura jezyka, odpowiada strukturze rzeczy-
wistosci oraz ze myslimy w jezyku i tylko w jezyku.

MB:Jaka Pan widzi zalezno$¢ miedzy aka-
demickim charakterem filozofii, a jej kierun-
kiem i rozwojem?

RR:Obecnie jest to zalezno$¢ konieczna. Filozo-
fia podobnie jak inne dziedziny ludzkiej dziatalno-
sci wspotczesnie podlega procesom instytucjonali-
zacji. Nie sposob dzi$ filozofowa¢ poza instytucja.
Przynajmniej byloby to bardzo trudne. Rozsze-
rzytbym Dickie’go definicje sztuki, ktory powiada,
w ramach instytucjonalnej teorii sztuki, ze sztuka

jest wszystko to, co Swiat sztuki uwaza za sztuke.
Jesli zadaje mi Pan pytanie o filozofie, do 19 wieku
wiem, czym ona jest. W XX wieku musiatbym na-
tomiast powiedzie¢, ze filozofig jest wszystko to, co
$wiat filozofii uwaza za filozofie. Ow $wiat filozofii
to $wiat instytucji, historykéw filozofii, odbiorcow
filozofii, studentow i wyktadowcow tejze filozofii itd.

MB:Czy akademicki charakter w pewnym
stopniu nie stopuje samego rozwoju filozofii?
RR:Jak wszystko ma swoje dobre i zle strony.
Z jednej strony stawia caly szereg wymogéw do-
datkowych przed ludzmi zajmujacymi sie filozofia,
wysoki standard znajomosci historii filozofii, stan-
dardy lingwistyczne i caly szereg innych. A wiec
przyczynia sie do jej rozwoju i podniesienia jako-
Sci.

Natomiast niebezpieczenstwem, jakie si¢ tutaj
rodzi jest to, ze filozofia staje sie wyjatkowo nudna
w tym wydaniu. Staje sie filozofia, dla ktorej je-
dynym problemem staje sie wlasna historia. Nie
rozwigzuje probleméw, poniewaz jest od nich ode-
rwana, od istotnych probleméw spolecznych jak i
istotnych dla samego myslenia. Chciatoby sie po-
nownie przytoczy¢ stowa Adorno: ,Architekt my-
sli, introwertyk siedzi na ksiezycu, ktory zaanek-
towali technicy ekstrawertycy.“ Filozofia stanie sie
kompletnie oderwana od zycia, catkowicie spekula-
tywna, lub przeksztalcaé si¢ bedzie w sama li tylko
historie filozofii. A problemy zywotne beda rozwia-
zywali tylko socjologowie.

MB:Jaki bylby panski program nauczania

dla studenta filozofii w odniesieniu do obec-
nego programu?
RR:Bardzo duzo logiki jako swoistej propedeutyki
filozofowania i bardzo duzo historii filozofii. I do-
piero w tej perspektywie mozna by obiera¢ pewne
Sciezki kierunkowe dla studentow. Wstep jest nie-
zbedny, bo trudno sobie wyobrazi¢, zeby ktos upra-
wial filozofie bez uprzedniego przygotowania.

MB:Jakie sg wedlug pana perspektywy dla
filozofii?
RR:Prawdopodobnie sity rzeczy filozofia bedzie sie
zmieniata w gatunek literacki. Przestala by¢ dys-
kursem uprawamacniajacym, wyglaszajacym osta-
teczne stowo, standardy prawa uzasadniajacym
dziatania spoteczne i etyczne. Co wiecej, naukowcy
Swietnie sobie daja rade bez pomocy filozofii. Jedna
z drog dla filozofii jest niewatpliwie krytyka spo-
teczna. Do pewnego stopnia mozemy liczy¢ sie z
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tym, ze beda tworzone utopie spoleczne. Oczy-
widcie roznie mozna czyta¢ Levinasa, Habermasa,
Rorty’ego. Ale tak czy inaczej sa to utopie nowego
spoteczenstwa. Utopia odgrywa istotna role w filo-
zofii — umozliwia przemyslenie obecnego stanu rze-
czywistosci. Mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze
utopia wyznacza perspektywe dla krytyki spotecz-
nej.

MB:Czy filozofia w pewnym stopniu be-

dzie musiala staé sie dodatkiem dla nauk
spotecznych?
RR:Nauki spoteczne uzyskaly w duzej mierze taka
samodzielno$¢, ze filozofia nie jest im juz specjal-
nie potrzebna. A z drugiej strony sa tak ztozone, z
przekraczajg mozliwosci umystu ludzkiego. Filozo-
fia musi sie uwolni¢ od swoistego indywidualizmu

MB:A konkretnie?

RR:W duzej mierze sukcesy nauk szczegdltowych
sa efektem tego, ze naukowcy przyjeli do wiado-
mosci fakt, iz wiedza przekroczyta mozliwodci jed-
nostkowego umystu ludzkiego. W zwigzku, z czym
zaczeli tworzy¢ (zespoly) grupy badawcze. Dopdty,
dopoki filozofia bedzie funkcjonowala jako wytwor
jednostkowego umystu ludzkiego, bedzie skazana na
mata wydajnosé naukowa. W naukach spotecznych
powoli dokonuje sie to samo, co dokonato sie juz
wczedniej naukach szczegdtowych, tzn. postepujaca
specjalizacja. W zwiazku z tym nie mozna stworzy¢
juz teorii w ogdle; swoistego wszystkoizmu.

MB:Bez kogo filozofia wspoélczesna nie mo-
glaby sie obyé¢ wedlug pana?

RR:Bez Husserla, Heideggera, Wittgensteina, Ad-
orno — kazdy z wielkich jest na swo6j sposéb niepo-
wtarzalny i wpltywowy.

MB:Dziekuje za rozmowe
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5 Deser

On jest wamp lub kwestia kobiecosci
artystycznie czyli o Krélowej nocy Ja-
nusza Radka stow kilka.

Janusz Radek. Radek Janusz.

Jedna meska twarz, dwa meskie imiona.

Janusz — ,Jahwe jest taskawy“ i Don Juan w tym
samym ubranku z liter.

Radek — zdrobnienie  Radego stawie“. Osoba wy-
mowna, kulturalna, inteligentna.

Z zawodu moze by¢ muzykiem lub rzeznikiem.

Ta twarz wida¢ w Swietle dnia. Gdy nad da-
chami nocnych baréw ukazuje sie ksiezyc, w ciem-
nych uliczkach rozlega sie stukot obcaséw damskich
Sandora Vessanyi — jego mrocznego alterego. San-
dor — na cze$¢ kontrowersyjnego wegierskiego poety
— Sandora Marai, ktory po $mierci ukochanej zony,
o ktorej pisat w jednym z listow: ,byla moja matka,
corka, przyjacielem, kochanka, dzieckiem®, sam po-
petnil samobdjstwo. Vessanyi natomiast w spadku
po witkiewiczowskim baronie Vessanyi ze sztuki
,Maciej Korbowa i Bellatrix“, co nie jest bez znacze-
nia, bowiem Bellatrix to pierwsza w polskiej litera-
turze bohaterka androgyniczna, w ktorej pierwia-
stek meski zmaga sie z kobiecym. Oto co wypada
wiedzie¢, zanim naciskajac ,play”, odstonimy kur-
tyne. Za nig stoi Janusz-Sandor, ktory jak kazdy
elegancki mezczyzna lubi sie stroi¢, w szczegolnosci
w damskie taszki. Dzi$ jednak przywdziewa trady-
cyjny meski stroj galowy. Niebanalnym dodatkiem
sa czerwone buty oraz szyty na miare ... gorset.
Afirmacja metroseksualizmu? Transseksualizmu?
Nie.

Kazda opowie$¢ wymaga odpowiedniego barda.
Sandor opowiada o kobiecie i réznych jej wciele-
niach: wampa, niewinnej dziewczynki, kochanki,
punkowy. .. Wszakze tak dhlugo studiowat kobiety,
az poznal je na pigtke z plusem. Teraz podaza tro-
pem charyzmatycznych wokalistek.

Kazdy utwor prezentuje inny $wiat. Kazdy po-
przedza krotka historia Sandora. Kazdy Spiewany
jest w odmienny sposob. Splata je zenska ener-
gia i niepowtarzalna barwa gtosu Janusza - kon-
tratenor. Spiewa wyzej od kobiety, $piewa nizej
od mezczyzny. Pozarl Elvisa, Violette Villas i Cu-
gowskiego. Zagryzt Niemenem. Na deser Kora.
Glosy ich wszystkich wydobywaja sie z jego ust i

rzezbia mi w glowie posag kobiety. Osobliwy to
posag i hybrydyczny. Glowa Marilyn Monroe na
twardym matki-polki osadzona karku. Drzace ra-
miona zakochanej Julii usiluja zakry¢ bezwstydne
piersi Wenus w futrze. Czerwone paznokcie dziwki
na zakrwawionym tonie zgwalconego dziecka. Po-
sladki Marcysi w czarnych majtkach. Niewierne
uda lalki barbie i szrama po cesarskim cieciu poni-
zej pepka $wiata. Ten pomnik ozywa dzieki magii
glosu Radka. Juz na scenie taniczy tango ze swym
idealnym partnerem Sandorem, ktory w biatych ze-
bach trzyma krwawiaca roze. Rozmawiaja? ,Cia-
gle pan pyta co sadze o mezczyznach /Ach prosze
pana jaki pan jest ciekawski / Naturalnie mysle o
mezcezyznach / Ale teraz musze jecha¢ do Buenos
Aires”.

Jasne — ciemne, suche — mokre, mezczyzna — ko-
bieta, jin i jang. Dzienne i nocne oblicze kazdego z
nas. ,Krolowa nocy“ to rewers monety kobiecosci,
zwierciadto wieczorne. 7 wlasciwg sobie nonsza-
lancja zasiada w podejrzanym barze, uchyla rabek
podwiazki i mruczy:

Ja jestem wamp!

Ja jestem wamp, kobieta-zwierz,

Ja mezczyzn wabie, bawie sie,

Kusze i dusze, ich dusze sse!

Ja jestem wamp!

Ja jestem wamp z koscig © w krwi!
Chce by¢ tagodna, kazdy wie!

Ale nie! Ale nie!

Ja mam obowigzek byé wcigz na dnie,
No wiec jest ze mnie bestia, 1 czesé.

Aleksandra Gurska
I1T rok, Filozofia UG
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Marcin Gotab
Meble

po pewnym czasie, gdy wchodzisz do pokoju.
ten drugi jest juz tylko meblem. owszem

krzesto sie przewraca, herbata sie na nie rozlewa.
trwaja pozory akcji.

lecz na drugi dzien:

krzesto martwo stoi, tam gdzie stato.

ty widzisz to wyraznie, ale potrzeba siadania
jest silniejsza od ciebie.

po pewnym czasie zaczynasz mowi¢ sam do siebie:

chod? tutaj krzesto. podejdZ do mnie.
porozmawiajmy.
a krzesto stoi tam gdzie stato.

Slimak bezdomny

mocnienie

gwozdzie w plecach

rdzewieja

a ty z magnesem przy mej piersi
odkurzasz sptowiate Zrenice

krecisz gtowa

jak mogtas?

i wyplatasz z wlosow wskazowki zegara
nitki teczowek poplataty sie

dowdd uniewaznit

zelazo spelnito przeznaczenie

w plecach dusznymi lzami ociekaja konstelacje
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Arkadiusz Okoniewski

kK ok

Patrza na mnie Wyrazniej

Niz w dniu moich Zareczyn z Ziemia
Kiedy przenikalem do Swiata mieszkancow
Pedzacej w Kosmosie

Niebieskiej Kropli

Patrza wyrazniej niz
Wyrwane ze snu Dziecko
Ktorego Jawa pozbawia
Utopii

Ze stron wszystkich

Przodkow

Milczace spojrzenia

Kosmos rozedrgal sie w ,trwodze i drzeniu®
Sen rozproszyl sie w przerazeniu
Rzeczywistos¢ wsacza sie

Przez zamkniete oczy

Zostalem pusty na Srodku drogi
Wiatr stracil moje marzenia

A cien mo6j zbyt waski

By przykry¢

Wspomnienia

Niech zatem patrza jeszcze Wyrazniej
Niech roz$wietlaja Cel Dazenia
Niech ukazajg Doniosto$¢ Istnienia

Patrzcie na mnie jeszcze Wyrazniej
Wy, Ktorzy patrzycie z Tamtej Strony

Z osobistq dedykacja dla Babci Krysi
—Jej Ari — Arkadiusz Okoniewsk:
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Joanna Szkudlarek Piotr Smlinski
x* %k k

nic nie moéw

Nad przepascig stoje
realnie nie ma

nic nie moéw Nad przepascia stoje

dam ci I nie znam gdzie

strzep Drogi moje

wygasnie dam ci Whity oczyma w

sok Morskie fale

pomaranczowy Roztrzaskajace sie o
Kamienny kadlub

spojrz Uczuc mych

nie patrzysz

poczekaj

nie patrzysz

znajde w tobie
jaskinie
przejde

przez ciebie
na ukos

Joanna Szkudlarek

kK ok

Skron — poduszka, skronn — dton, chwila zapatrzenia. Wewnatrz zegarka jest jamka, ktora sie
$mieje.Z pietnastu sekund, ktore trwaly dwie godziny i z doby, ktora trwata sekunde. Z chwili
strachu na kacu po nowym roku, czy stoje w miejscu, dokad dojde.

Czas otwiera sie jak jama otwiera sie jak rana jak drzwi do ostrego storica jak dziura bez
konca jak klaséwka upadek wstyd oczko cykloniku otéwek pod skoére, chyc chciatby$ przez
dziure jak wycieczka do malborka, kochanka kiedy Scieta wtosy, mosty, przestrzen, mosty,
mosty, ciemno widno, szklanka koncert maciej z wedka nieostroznos¢ gest pielegniarz
przesolone btona mostek wiosna koncze koncze to tak? To to tak to tak to? Tak?
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NKFA

Od 2003 roku w ramach Instytutu Filozofii, Socjo-
logii i Dziennikarstwa WNS UG dziatla Naukowe
Koto Filozoficzno-Artystyczne (NKFA).

W roku akademickim 2006,/2007 w ramach dzia-
talnosci NKF-A zostaly zrealizowane nastepujace
projekty:

— organizacja, wraz z IS Wyspa, konferencji na-
ukowej Tektonika historii (24 III 2007);

— organizacja, przy wspolpracy Zaktadu Teorii
Poznania TFSiD, cyklu wyktadow IV Herme-
neutyks;

— organizacja Kolokwiéw Derridianiskich, po-
Swieconych przyblizeniu tworczosci Jacques’a
Derridy (11-13 V 2007).

Ponadto od tego roku akademickiego, przy
Naukowym Kole Filozoficzno-Artystycznym
wydawane jest czasopismo studentéw IFSiD ,ma-
Kul(a)tura“. W tymze roku Koto podjeto rowniez
stala wspolprace z IS Wyspa, czego owocem ma
by¢ organizacja w przysztosci cyklu konferencji
naukowych. Najblizsza konferencja w IS Wyspa
planowana jest na pazdziernik 2007 roku i bedzie
nosita tytul Przeklenstwo rzeczywistoSci — rzecz o
obsesji 1 fantazji.

Wszystkich zainteresowanych serdecznie
zapraszamy do wspélpracy!

Kontakt:  Piotr Kozak, tel.

email:piotr.kozak1@gmail.com.

608 422 039,
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Konferencja Tektonika historii — spra-
wozdanie

Dnia 24 marca 2007 w Instytucie Sztuki Wyspa
(ul. Doki 1/145B) odbyta sie organizowana przez
Naukowe Koto Filozoficzno-Artystyczne konferen-
cja pt. Tektonika histori.

Konferencja miata na celu podjecie dyskusji wo-
kot sposobéw przedstawiania historii, jej miejsca w
przestrzeni dyskursu publicznego, oraz obecnosci w
kulturze wspotczesnej — reklamie, filmie, literatu-
rze.

Mozliwo$é¢ zachowania w pamieci doswiadczen
sprawia, ze czlowiek jest istotg historyczna. Pro-
ces zycia i budowania wtasnej tozsamosci staje sie
nieustanng interpretacja tego, co przeszte. Tym
samym krytyczny namyst nad historia i jej miej-
scem w przestrzeni publicznej ma prowadzi¢ do
refleksji nad ludzka $wiadomoscia w ogole, ktora
przejawia sie jako swoista swiadomo$¢ historyczna.
Roéznorodnosé form wyrazania pamieci spotecznej
sprawia, ze mnoza sie konteksty, w ramach kto-
rych sama historyczno$é funkcjonuje — poczawszy
od wykorzystywania jej ku celom politycznym, po
obecnosé¢ w sztuce, a zwlaszcza w szeroko pojete]
sztuce masowej.

Pamie¢ zbiorowa, w wyniku tragicznych wyda-
rzen XX wieku, wyznaczona jest zwlaszcza przez
traumatyczne doswiadczenie okresu IT Wojny Swia-
towej i holocaustu. Tym samym, konieczna staje
sie odpowiedZ na pytanie o miejsce tego doswiad-
czenia w kulturze wspotcezesnej, zwlaszeza w kultu-
rze krajow niemieckojezycznych oraz dotknietych
przez totalitaryzmy. Odpowiedz wiaze sie jedno-
czeSnie z poruszeniem problemu manipulacji, in-
strumentalizacji i symulacji. Ostatecznie, krytyka
wspotczesne] §wiadomosci historycznej moze wiec
przejawiac sie jako krytyka kultury wspolczesnej w
ogoble.

Na konferencji wyglosili referaty:
dr hab. Aleksandra Pawliszyn prof.UG — Czas
Swieta  sztuki  (Gadamer) a prawda cierpie-
nia(Levinas)
dr Grazyna Gajewska (UAM) — Labirynty komik-
sow historycznych
prof. dr hab. Tomasz Szkudlarek — Spisek, narad,
biografia

Wykladom towarzyszyta dyskusja panelowa pt.
Tektonika historii — konstrukcje 1+ dekonstrukcje
kontekstow historycznych
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Konferencja towarzyszyta wystawie pod tytutem
Tektonika historii (kurator: Aneta Szylak) otwar-
tej w IS Wyspa miedzy 16 marca a 29 kwietnia 2007
roku.

Uczestnicy panelu, od lewej: dr hab. Aleksandra
Pawliszyn prof.UG, dr Grazyna Gajewska (UAM), dr
hab. Michel H. Kowalewicz prof.UG, prof. dr hab.
Tomasz Szkudlarek.

Konferencja Przeklenstwo rzeczywi-
stoSci — zapowiedz

Na jesieni (pazdziernik) 2007 roku Naukowe Koto
Filozoficzno-Artystyczne oraz IS Wyspa zapraszaja
na konferencje pt. Przekleristwo rzeczywistoSci —
rzecz 0 obsesji i fantazyi. Konferencja ma towarzy-
szy¢ wystawie zatutylowanej Nic nie poczujesz: O
panice, obsesji, rytualnosci i znieczuleniu (kurator:
Aneta Szylak). Oba wydarzenia beda mialty miej-
sce w IS Wyspa, ul. Doki 1/145B (teren Stoczni
Gdanskiej).

Tematyka konferencji skupia¢ sie ma wokoét: nie-
przejrzystosci, alienacji i fetyszyzacji, opresji i ide-
ologizacji, totemizacji i dezintegracji wspotczesnej
kultury i towarzyszacemu jej hastu kryzysu pod-
miotu, ktoéry w obliczu opresyjnej realnosci jawi sie
jako rozdarty wewnetrznie, polimorficzny. Obse-
sje, leki, ucieczki sa symptomatyczne dla kondycji
wspotczesnego czlowieka przyttoczonego nadmia-
rem warstw sensu i znaczen Baudrillardowskiej hi-
perrzeczywistosci. W tej perspektywie wcigz zy-
wotne pozostaja zagadnienia stawiane przez takich
wspoOtczesnych mysélicieli jak: Baudrillard, Deleuze,
Bauman, Foucault, Lacan, Zizek.

Postawione zostaje réwniez pytanie o mozliwe
strategie dezalienacyjne i integracyjne, oraz ich
skutecznosé. Poruszane na konferencji problemy,
ktore obejmuja zagadnienia totalizacji i konsump-
cjonalizacji spoteczeristwa, zwracaja uwage na te-
rapeutyczng i krytyczna rolg sztuki i literatury
jako, uswiadomionych lub nie, funkcji ekspresji
podmiotu.

W strategii dzialania terapeutycznego szczegol-
nie wazne wydaje sie zadanie hermeneutyki jako
teorii krytyki i rozumienia wspotczesnej kultury.
Hermeneutyki filozoficzne opracowane przez takich
mysélicieli jak: Heidegger, Gadamer czy Ricoeur,
wydaja sie dostarczaé skutecznych metod, w opar-
ciu o ktore wspolczesny cztowiek moze dokonaé
krytycznego namystu nad soba i kulturag w jakiej
zyje.

Tak szerokie, humanistyczne podejscie do pro-
blemu ma otworzy¢ perspektywe dla wspolnych ba-
dan z dziedziny psychoanalizy, socjologii i filozofii
oraz teorii sztuki i literatury.

W ramach konferencji planowane sa wyktady za-
proszonych prelegentéw oraz panel dyskusyjny.

Juz teraz zapraszamy wszystkich zainteresowa-
nych!
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XI Wielki Przejazd Rowerowy

Obywatelska Liga Ekologiczna, Gdanska
Kampania Rowerowa oraz Kulturalny
Kolektyw Uniwersytetu Gdaimskiego,

Akademickie Centrum Kultury

Uniwersytetu Gdariskiego zapraszaja na:

XI Wielki
czerwca 2007 r.

Start: Gdansk, Targ Weglowy, godz. 12.00

XTI edycja Wielkiego Przejazdu Rowerowego od-
bedzie sie w niedziele 10 czerwca 2007 r. Te-
goroczne obchody §wieta rowerowego w Gdansku
rozpoczng sie o godz. 12 na Targu Weglowym.
Trasa bedzie przebiegalta ulicami: Waly Jagiellon-
skie, Podwale Grodzkie, Btednik, Aleja Zwycie-
stwa, Grunwaldzka, Wojska Polskiego i Wita Stwo-
sza w kierunku kampusu UG w Oliwie i zakon-
czy sie na placu pomiedzy Wydziatem Filologiczno-
Historycznym i Wydzialem Matematyki, Fizyki i
Informatyki UG. Po zakonczeniu wyscigu przewi-
dziany jest konkurs na najciekawsze przebranie ro-
werzysty i roweru.

Po konkursie jest ogtoszony zostanie laureat ,,Zto-
tej Szprychy” — nagrody dla instytucji najbardziej
zastuzonej dla promocji komunikacji rowerowej w
Gdansku. Planowana jest takze debata na temat
wprowadzenia utatwien dla rowerzystow na terenie
gdanskich uczelni. Kolejng atrakcja bedzie rozpo-
czynajacy sie okoto godz. 14:00 wyscig kurierski
yAlleycat® — o puchar Rektora UG.

Dodatkowe atrakcje to: konkursy plastyczne
i sprawnosciowe, prezentacje dotyczace prawidto-
wego zabezpieczania wtasnego dwusladu oraz tego,
czym sie kierowa¢ kupujac rower. W auli pobli-
skiego wydziatu filologiczno-historycznego od godz.
16:30 wystucha¢ bedzie mozna opowiesci znanych
podroznikoéw rowerowych i obejrzeé fotografie z ich
wypraw. Nastepnie zostang wyswietlone filmy o te-
matyce rowerowej, takie jak; serial ,Niezta Jazda“,
,Irio z Belleville* i ,Marco P. i ztodzieje rowerow*.
Wszyscy chetni beda mogli rowniez za darmo ozna-
kowac¢ swoj rower u Strazy Miejskie;j.

Uwaga ! Na wszystkie wydarzenia Festiwalu
wstep bezptatny!!!

Przejazd Rowerowy — 10
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Festiwal muzyczny transGranica

Zwigzek Mniejszosci Niemieckiej w
Gdansku Akademickie Centrum Kultury
Uniwersytetu Gdanskiego Kulturalny
Kolektyw Uniwersytetu Gdanskiego
zapraszajg na :

Festiwal muzyczny ,transGranica*

22 czerwca 2007 (piatek), 19:30
Stacja Orunia
Miejski Dom Kultury w Gdansku
ul. Dworcowa 9, Gdarsk
Wstep 5 zt.

Dla wszystkich, ktorzy pokaza bilet SKM, dzieki
ktoremu dotarli do klubu przyszykowalismy prezent
niespodzianke.

Dnia 22 czerwca 2007 w klubie Stacja Orunia od-
bedzie sie wystep czterech zespolow reprezentuja-
cych scene muzyki gitarowej Tréjmiasta i Magde-
burga. W pierwszej czesSci koncertu zagraja sub-
telnie brzmigce grupy $piewajgce po angielsku; li-
ryczne ,Old Time Radio® bedace jednym z lep-
szych polskich zespoléw swego gatunku i melan-
cholijny ,Chase The Dragon* zdobywajacy coraz
wieksza popularno$é¢ na dynamicznie rozwijajacej
sic w Niemczech scenie muzyki Indie. Nastepnie
energetycznego rocka z tekstami w ojczystych je-
zykach zagraja ,Dario” i ,Pawilon“. Oprocz wy-
stepoéw na scenie, muzycy z ,Chase The Dragon® i
,Dario* odwiedza, dzien przed koncertem, gdanskie
gimnazja i przyblizg ich uczniom niemiecks kulture
opowiadajac o swoich muzycznych pasjach. Pod-
czas warsztatow w szkole oraz spotkan tworcow z
obu krajow powstanie krotki film, ktory zostanie
wys$wietlony podczas festiwalu. Realizujac w pelni
idee integracji Gdanska i Magdeburga oraz ich mto-
dej sceny muzycznej, festiwal ,transGranica“ bedzie
mial swoja edycje takze w Niemczech.

Strona internetowa
http://www.myspace.com/transgranica

festiwalu:
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Smurfy a sprawa polska

Szanowna Redakcjo!

Po przelaniu mych przemysleii na papier, sfru-
strowany wysoce, obecna sytuacja filozoficzno-
patriotyczna, juz miatem zamiar podrzeé¢ te zapi-
ski, gdy przyszto mi do gtowy, ze moga sie jeszcze
przyda¢ do Makulatury. Poruszylem w nich bo-
wiem przemilczang i do dzi§ nie rozstrzygnieta, a
tak bardzo istotng kwestie z dziedziny Filozofii na-
rodowej, ktora natenczas pozwolitem sobie lapidar-
nie ujac¢ jako:

SMURFY a SPRAWA POLSKA

Po obejrzeniu ,Smurféw* nie mam watpliwosci
jak szkodliwa, antypolska i antykoscielna jest ta
bajka. Osada smurfow to socjalistyczny kolektyw
pod wodza 1. Sekretarza noszacego Czerwony kap-
tur o stylizacji masoniskiej. Podobnie jak w PRL-u,
gdzie panstwo promowalo pseudo-niby-stowianska
laicko$¢, smurfy wierzg w Matke Nature i nie cho-
dza do kosciota. Smerfetka prowokacyjnym zacho-
waniem dostarcza dziewczynkom wzorca rozwia-
Z1osci i uczy je tolerancji wobec bigamii. Fakt, iz
nawet Osilek nie pobil Lalusia, swiadczy o zakamu-
flowanym przyzwoleniu dla homoseksualizmu, tak
jak o przyzwoleniu dla narkomanii $wiadcza domki
w ksztalcie grzybuff-buff-buff, zapewne hallo-cyno-
dennych.

Kto zreszta mialby lepiej uczy¢ polskie dzieci
polskosci niz Wieszcz narodowy Adam Mickiewicz?
Kochani Rodacy, zastanéwmy sie! On jeden opi-
suje w pelni owa moc przywiazania, ukazujac, uko-
chana swa Ojczyzne-Matke-Polske w Naszej piek-
nej Epopei narodowej, ktora rozpoczyna tak wzru-
szajagcymi stowami inwokacji: ,Litwo! Ojczyzno
mojal. ..

Dopiero w takim poréwnaniu dostrzec mozemy
cala obrzydliwosé tej bajki o smurfach, ktora, jako
dzieto masonerii z Zachodu, postuguje sie obcymi
nam ideologiami ze Wschodu. Spéjrzmy na Gar-
gamela: wy$miewany, obdarty, samotny cztowiek
w czarnej sukmanie. Jakie cele przyswiecaly ta-
kiemu sportretowaniu tej postaci, ktore wystuguje
sie karykaturyzacja i wyolbrzymieniem wyimagino-
wanych cech negatywnych ( — )7 Czy nie staje sie
ono przypadkiem archetypem zlego kapitalisty albo
— co gorsza — kaptana?

Czy nasze dzieci musza by¢ skazane na to, by
w masonsko-libertynskim zalewie artefaktow hol-
lywoodzkiej pop-kultury doszukiwaé¢ sie utopij-
nych ideatéw ZLE-rozumian-Ego czlowieczenstwa?
Pseudo-wzorcoéw pseudo-zachowan?! Nie muszg!
Pytanie rodzi sie jednak bardzo szybko: Dlaczego
wlasnie tak sie dzieje??? W sytuacji, gdy w na-
szym Narodowym hymnie odnalezé mozemy ro-
dzime, polskie przyktady odwagi i mestwa - cho-
ciazby w stowach ,dat nam przyklad Bonaparte jak
zwycieza¢ mamy* — trudno wyttumaczy¢ popular-
nos$¢ Arnolda Schwarzenegera (i calej rzeszy mu po-
dobnych) inaczej niz poprzez stymulacje masoniska.
Odpowiednio — zreszta — ukierunkowana!

A co w kwestii tzw. ,praktyki dnia codziennego™?
Co sie stato, z tym jak odzywiamy sie? Widzimy,
przeciez, ze amerykanskie przekaski, o brzmigcych
Obco nazwach jak ,hot dog* czy ,hamburger”, co-
raz agresywniej wypieraja Rdzen naszej polskie]
Kuchni narodowej: pierogi ruskie, barszcz ukra-
inski oraz sznycel wiedenski. .. (Nie wspomninajac
juz w ogdle o koldunach litewskich ani nawet o zwy-
ktej wloszczyznie!) PS

Znana jest na calym $wiecie polska gos$cinno$c,
otwartos¢ i tolerancja. Czy zatem pojawienie sie
na ekranach smurféw to wina naszej polskiej go-
scinno$ci? A morze brakuje nam jednak konsekwen-
cji? Wprowadzamy wprawdzie w zycie piekne pol-
skie przystowie: ,Gos¢ w dom, Bog w dom“ za-
pominajac o dwodch innych réwnie waznych: | Kto
przyjmuje gosci, tego **** posci* oraz ,Goscie sg
mi potrzebni jak dziura w moscie. Czyz nie taks,
wlasnie, dziure wyrzadzaja (w postaci masorisko-
libertyriskiej indoktrynacji) opowiesci o tych — jak
to trafnie uyyjmuje Gargamel — ,niebieskich szkodni-
kach“? PS PS

Czy przedstawianie niebieskich (kolor Unii)
smurfow,  zyjacych w libertyrisko-masorisko-
hinduskim kotchozie, nie jest, przypadkiem, zywa
ilustracja spelniajacej sie na mnaszych oczach
Gehenny?!

Z wyrazami powazania,
staty czytelnik
Arkadiusz Okoniewski
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